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Sinteza

Obiectiv

Aceasta este o lucrare asupra comunitatile de romi din Romania elaboratd cu scopul de a
contribui la fundamentarea dezvoltarii lor sociale. Populatia de etnie Roma este una
dintre cele mai sdrace si mai vulnerabile din Romania. Elementul care diferentiaza
profilul saraciei dintre acest segment de populatie si celelalte categorii consta, in fapt, in
concentrarea ei spatiald mai mare decat in cazul altor segmente de populatie. Romii sunt
sdraci nu doar in termeni legati de nivelul consumului privat ci si in termeni legati de
consumul de bunuri si servicii/utilitdti publice. Sardcia comunitard, ca rezultat al
infrastructurii sociale si materiale precare precum si ca urmare a nivelului scazut de
consum privat, este mai puternic evidentiatd in sanul comunitatilor de romi decat in cazul
altor grupuri. Asocierea excluderii sociale cu sdrdcia comunitard este o trdsatura
caracteristicd populatiei de etnie Roma.

Interventiile sociale in cadrul comunitatilor de romi implica trei operatiuni:

a. Construirea tipologiilor si a profilelor comunitétilor de Romi din punct de vedere
al starii lor de saracie/bunastare;

b. Localizarea comunitatilor de romi pe tipul de asezari si pe regiuni in functie de
gradul lor de sardcie sau in functie de modul lor de viata;

c. lerarhizarea problemelor sociale ale acestor comunititi cu scopul orientarii
eforturilor de interventie sociald sau pentru dezvoltarea de actiuni de dezvoltare
comunitara.

Estimarea numarului de romi nu a fost unul dintre obiectivele acestui studiu. O astfel de
estimare a fost Insd necesara pentru a putea calcula indici operationali. Datele disponibile
, oferite de acest studiu de comunitati ne permit doar o estimare a persoanelor de etnie
Roma cu probabilitate inaltd de autoidentificare in anul 2005, in trei variante : maxima,
medie §i minima. Aceste estimdri diferite sunt mentionate pentru a indica o anumita
relatie intre sondajul PROROMI si Recensamantul din 2002. Relatiile implicate in
estimarea numadrului populatiei de etnie Roma sunt, din punctul de vedere al acestui
studiu, mai importante decat rezultatele estimarii in sine.

Metodologie

Clasificarea comunitatilor de romi mai mari de 20 de gospodarii cu localizare relativ
compactd a fost realizatd, la nivel national, pe baza sondajului PROROMI ce a folosit
persoane locale cheie (experti locali/informatori cheie) implicate in culegerea de date
(PIC). Agentia Nationald pentru Romi-ANR a fost partenerul principal in elaborarea
chestionarului, in instruirea persoanelor implicate in culegerea de date. Sociologul
responsabil cu acest proiect a actionat astfel Incat s combine proiectul de cercetare cu
cercetarea participativa in scopul obtinerii sprijinului reprezentantilor populatiei de etnie
Roma.

Chestionarul (vezi Caseta 1) ca instrument de baza destinat culegerii de date a fost trimis
de catre ANR 1n toate unitdtile administrative teritoriale ale tarii prin intermediul
reprezentantilor Agentiei (expertilor din Birourile Judetene pentru Romi din cadrul



prefecturilor). Instructiunile de completare a chestionarului (vezi Caseta 1) sunt
prezentate in ultima parte a chestionarului. Un reprezentant al comunitatii de romi, un
reprezentat al primariei si un al treilea reprezentant al unei institutii sau organizatii (chiar
si neguvernamentale) locale implicate in problemele romilor au fost recomandati de catre
organizatorii studiului sa constituie echipa de completare a chestionarului la nivel local
(echipa PIC).

Caseta 1. Instructiuni privind pe cei care vor completa chestionarele in comunitate
1. Viarugam sa completati fiecare fisa PROROMI apeland la céte trei

persoane alese astfel:

> reprezentant al primdriei (expert local pe probleme de romi sau,
dacad nu existd, un consilier ales, de etnie roma , din cadrul
consiliului local sau, daca nici acesta nu existd, un asistent social
familiarizat cu problemele comunitatilor de romi din localitate)......;

> persoana de etnie roma, din afara primariei, locuitor in
comunitatea de cel putin 20 de gospodarii pentru care se
completeazi formularul, bun cunoscitor al problemelor acelei
comunitati, apreciat de romii din comunitate; aceasta persoana
va participa direct la completarea formularului doar pentru
comunitatea de romi, din care provine;

> un_al treilea membru al grupului de completare al fisei va fi
numit, prin_acord comun intre primele doui persoane, si va
trebui si fie un bun cunoscitor al zonei din localitatea in care se afla
comunitatea de romi: o persoand din cadrul unei institutii locale, alta
decat primaria, (de ex.: un mediator sanitar sau un mediator
scolar), un membru al unei organizatii neguvernamentale
implicate in proiecte locale pentru romi (dacd existd) sau un lider
local rom (formal sau informal). Persoana respectiva va fi aleasa
si_in functie de modul in care se implici in rezolvarea
problemelor comunititii (grupirii) de romi. Ea poate participa,
acolo unde este cazul, la completarea a mai mult de o fisa.

> Acolo unde acest lucru este posibil, cel putin doud dintre cele
trei persoane care completeazi formularul trebuie sa fie
persoane de etnie roma care isi recunosc apartenenta etnica...

Acesta este un extras din instructiunile de completare a chestionarului.

Asa cum se intdmpld de obicei in astfel de cercetari, instructiunile de completare a
chestionarului de catre echipa INFOLOC au fost doar partial respectate. Chiar si asa,
romii §i reprezentantii primdriei au jucat rolul cel important Tn completarea
chestionarului. Implicatia acestui fapt constd in faptul cd, in final, informatia oferitd de
catre sondajul PROROMI poarta amprenta ideologiei elitelor romilor si cea a autoritétilor
locale. Este foarte probabil ca raportarea ecologica sa fie mai putin afectata de ideologii
in raport cu cea vizand populatia sau problemele ei specifice .

Lucrarea prezintd datele culese doar din 848 de comunitati de romi mai mari de 20 de
gospodarii (vezi anexa cu sintaxa pentru eliminarea din baza de date a posibilelor
chestionare nevalide)'.

! Pe lingi cele 848 de chestionare valide au mai fost completate si primite un numar de 733 chestionare
nevalidate, 304 chestionare cu specificatia "nu exista romi pe teritoriul localitatii" si 24 de chestionare cu
specificatia "nu existd romi care sa se constituie in obiectul de studiu al studiului PROROMI".
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In general, Recensamantul Populatiei si al Locuintelor din 2002 si rezultatele studiului
nostru distribuie, Intr-un mod similar, populatia de etnie Roma la nivel national/judete.
(Tabelul 1): datele din sondaj in functie de mediul de resedintd si de ariile culturale
concorda cu datele de la Recensamant cu referire la romii autoidentificati, indiferent de
tipul de localizare al acestora (raspanditi, grupati in comunititi mici sau mai numeroase)”.

Tabelul 1. Populatia de etnie Roma la Recensamant si cea rezultatd in urma aplicarii sondajului PROROMI
in functie de mediul de resedinta si aria culturald (%)

Tipul de regedinta Datele de la Sondaijul
Recensamantul PROROMI

din 2002 (estimarea medie)**
Comuna saraca 10,5 10,2
Comuna mediu dezvoltata 222 20,2
Comuna dezvoltata 28,2 28,9
Oras sub 30 mii loc. 13,4 16,2
Oras intre 30-100 mii. loc. 10,0 13,0
Oras intre 100-200 loc. 4,6 3,5
Oras de peste 200 mii loc. 11,1 8.0
Total 100 100
Moldova de Vest BC NT SV VR 6,3 8,1
— Moldova de Est (mai dezvoltatd) GL IS 43 6,5
§ Moldova de Est (mai saraca) BT VS 1,5 3,9
» Muntenia Central Nordica AG DB PH 7,9 11,3
’§ Muntenia Central EsticA BZ BR 3,8 4.4
3 Muntenia de Sud GG TL IL CL 10,5 11,1
%. Oltenia de Sud DJ MH OT 9,3 5,8
S Oltenia de Nord GJ VL 1,9 2,3
° Dobrogea  CTTC 1,6 2,7
s Sud Vestul Transilvaniei AB HD 3,9 5,6
’g Transilvania Central Sudica BV SB 6,6 4.4
2 Transilvania Centrala CJ MS 11,3 8,8
% Transilvania de Est CV HG 1,8 32
® Transilvania de Nord BN SJ 4,4 2,4
2 o | Maramures MM SM 4,2 34
3 & | Crisana AD BH 8.9 10,3
£ E | Banat TM CS 4,5 47
< @ | Bycuresti 7,2 5,5
Total % 100 100

. Cifrele din esantionul PROROMI se refera doar la populatia Roma aflatd in comunitéti mai mari de 20 de
gospodarii ca urmare a datelor culese si prelucrate prin chestionarele valide. * Sursa: Recensamant, INS,
2002 Sunt trecute cu majuscule simbolurile judetelor ce se constituie in arii culturale.** Pentru estimarile
de populatie din PROROMI, vezi detaliile de la variabila ROMIOS in Caseta 3.

? Datele de esantion PROROMI prezentate in acest raport se refera doar la populatia de romi concentrata in
comunitati mai mari de 20 de gospodarii. Concordanta relativa intre cele doud tipuri de distributii ale
populatiei de etnie roma: cea de la Recensdmant si cea rezultatd ca urmare a sondajului PROROMI este
utild in perspectivd demonstrarii a doud stari de fapt: a) populatia de etnie roma pare a fi localizata, in
pricipal, in comunitati compacte b) esantionul este reprezentativ pentru populatia de etnie roma la nivel
national (cel putin din punct de vedere al distributiei sale in functie de mediul de resedinta si al ariei
culturale).



Aceasta implicd o estimare pozitiva asupra reprezentativitatii esantionului PROROMI
dar, asa cum este cazul in orice sondaj, datele de esantion nu sunt reprezentative pentru
toate caracteristicile ce tin de problematica roma. Datele din sondajul PROROMI sunt, in
special, reprezentative pentru acele caracteristici ce sunt asociate cu aspectele ce tin de
localizarea si concentrarea comunitatilor de romi.

Rezultate

Raportul prezintd o tipologie a comunitatilor de romi relevanta pentru procesul de
identificare a sardciei si a actiunilor colaterale acestui proces. In al doilea rand, sunt
abordate chestiunile legate de locatia diferitelor tipuri identificate de comunitati.
Prioritizarea problemelor sociale ale comunitatilor de romi este a treia problematica
abordatd prin prezenta lucrare.

Cum se identifica o comunitate saraca de romi

Incepand cu un set de 6 indicatori (Tabelul 4) este posibil si stabileasci si sa se cuantifice
3 tipuri de saracie Tn comunitatilor de romi in functie de criteriile legate de accesibilitate,
infrastructurd si venit. O comunitate de romi (CR) este consideratd sdraca dacd sunt
cumulate date despre cel putin doud din cele trei seturi de criterii de mai sus.

Simpla enumerare a criteriilor de cuantificare a sdrdciei permite o clasificare a
comunitatilor de romi in patru clase : comunitdti de romi non-problematice (NONPROB),
CR cu probleme relative scazute (LOWPROB), CR cu probleme severe (MIDPROB) si
CR cu probleme grave (HIGHPROB). Comunitatile de tip MIDPROB si HIGHPROB
sunt considerate a fi comunitati de romi sarace.

Clasificarea pe cele 4 tipuri se bazeaza pe un index de cuantificare (Indexul Saraciei in
Comunitatea de Romi - ISCR). Aceasta este o metoda simpld de a calcula si a oferi date
viabile dacd imput-urile initiale sunt corect introduce in algoritmul de estimare.
Comunitatile care nu au fost incluse in sondajul PROROMI vor putea fi, astfel,
studiate/evaluate din punct de vedere al nivelului de saracie si comparate cu celelalte
comunitdti de romi incluse in baza de date PROROMI. Cuantificarea saraciei la sate de

uuuuu

uuuuu

comunitdtilor rurale realizata de catre FRDS si cea realizata in comunitétile de romi prin
sondajul si studiul PROROMI este datd nu doar de continutul indicatorilor dar, totodata,
si de faptul cd cea din urma a asociat o tipologizare ce ghideazd practica dezvoltarii
comunitare intr-o maniera mai eficientd decdt cea pe care o poate oferi o simpla
enumerare a criteriilor de cuantificare a saraciei.

ISCR nu masoara saracia la nivel de individ/familie ci la nivel de comunitate. ISCR are
variatii sistematice care pot fi interpretate in functie de dimensiunea comunitatii, de
mediul de resedinta rural sau urban, de caracterul central sau periferic (centralitatea) al
locatiei comunitatii, in functie de stocul/resursele educationale si in functie de alti factori
de predictie ai sdraciei in comunitatile de romi (Tabelul 10). Aceasta se constituie intr-o
bazd de date valida si poate fi consideratd o sursa credibild de informatii destinate
masurdrii saraciei in CR.



Dimensiunea, localizarea si profilul comunitatilor

Circa 60% din totalul comunitatilor de romi sunt sarace iar la nivelul acestora traieste mai
mult de 50% din totalul populatiei de etnie Roma (Tabelul 6).

Cea mai mare concentratie de populatie de etnie Roma o regdsim in comunitatile de
dimensiuni mari de peste 500 de persoane si in comunitatile de dimensiuni medii, cu o
populatie cuprinsd intre 200 si 500 de persoane (Tabelul §). Mai mult de 60% din
populatia de etnie Roma, localizatd compact, poate fi regasitd in comunitati de mari de
peste 500 de persoane.

Dimensiunea medie a unei comunitati de romi de peste 19 gospodarii este de cca. 300 de
persoane de comunitate, In vreme ce marimea mediand a unei comunitati este mult mai
micd, de doar 170 de persoane de comunitate. Aceastd dimensiune tinde spre valori
minime in cazul comunitatilor rurale (ce detin o medie de cca. 260 pers.) si atinge valori
de cca. 500 pers. in cazul comunititilor urbane (Tabelul 7). In general, dimensiunea
comunitatilor de romi creste:

e de la cele din mediul rural la cele din mediul urban,
de la cele amplasate periferic la cele amplasate central,
¢ de la comunitatile de tip HIGHPROB la cele de tip NONPROB.

Cea mai mare concentrate de populatie saracd de etnie Roma se afla in comunele
dezvoltate si in oragele mici (Tabelul 9).

Romii care traiesc in comunitatile sdrace de romi au un stoc educational scazut , o rata
scdzutd a migratiei temporare in straindtate si o orientare valoricd de tip preponderent
traditionalist (vorbesc cu mai mare frecventd limba Romani) si o valoare medie mai
ridicata a dimensiunii gospodariei (

Tabelul 10).

Comunitatile de romi foarte sdrace sunt sdrace nu doar din punct de vedere al
vedere al resurselor de capital uman ca urmare a experientei educationale si de
migratiune relativ reduse. Constatarea indica faptul ca tipologia/clasificarea propusa este
deosebit de relevanta pentru proiectele de tintesc reducerea saraciei si incluziunea sociala
pentru comunitatile de romi. Cele mai sdrace dintre comunitdtile sdrace de romi au un
stoc educational foarte scizut si o experientd foarte redusd a migratiei in striinitate °.

3 Rezultatul concordi cu ceea ce s-a aflat deja despre modelele migrationiste din mediul rural roméanesc:
cele mai scdzute rate ale migratiei temporare se intalnesc la nivelul satelor izolate sau a celor cu un stoc
educational scazut. Vezi Dumitru Sandu ,,Cultura si experienta de migratie in satele Romaniei”, Sociologie
Romaneasca, 3/2004, p.192).



Existd si o variatie a sdraciei comunitare rome §i in functie de grupurile culturale
traditionale - "neamurile de romi". Cele mai sdrace grupuri culturale par a fi cele ale
caramidarilor cu peste 80% de comunitati sarace din totalul numarului de comunitati de
caramidari. Rudarii si vatrasii urmeaza imediat in aceasta ierarhie ( Tabelul 2).

Cele 848 de comunitati de romi mai mari de 20 de gospodarii sunt situate in 549 de
localitati. Luand ca bazd informatiile din sondajul PROROMI din 2005 si cele din
Recensdmantul populatiei si locuintelor din 2002 privind populatia de etnie Roma si rata
analfabetismului in fiecare localitate putem sa estimam numarul celor care, probabil, se
autodeclard ca apartinand etniei Roma, la nivel national, in trei variante ale estimarii:
superioard, medie si inferioara (Caseta 3, Tabelul 2).

Tabelul 2. Populatia (probabil) autoidentificati ca apartinand etniei Roma, la nivel national,
conform Recensamantul din 2002 si estimarii PROROMI din 2005

Anul estimarii Sursa Valoarea
2002 Recensamant 535140
2005 PROROMLI, varianta minima 730174
2005 PROROMI, varianta medie 851048
2005 PROROMI, varianta maxima 968275

Surse de venit si probleme sociale percepute

Severitatea problemelor sociale percepute este mai mare in CR sarace, cu un procentaj
scazut de populatie de alta etnie locuind in aceeasi arie/zond/comunitate.

Venitul minim garantat-VMG- si activitatile ocazionale sunt principalele surse de venit
ale locuitorilor din comunitatile de romi. Sursa standard de venit pentru comunitatile
HIGHPROB este VMG-ul. Comunitatile NONPROB au cele mai variate surse de venit
pe cand cele de tip HIGHPROB sunt dependente, in principal, de VMG. Salariile,
pensiile, activitdtile lucrative private, agricultura si migratia in straindtate sunt surse de
venit ce se Intdlnesc mai frecvent in comunitatile de tip NONPROB.

S-a obtinut o specificitate in a asocia sursele de venit in comunitatile de romi cu tipul de
resedintd si cu agezarea comunitatii in cadrul localitatii:
o VMG este sursa de venit specificd pentru comunitatile aflate la periferia
satelor;
o Activitdtile ocazionale sunt o sursa de venit caracteristicd mai de graba
comunitdtilor de romi din marile orase;
o Salariile sunt specifice comunitatilor de romi din zonele urbane;
o Agricultura se constituie Tn a treia sursa de venituri pentru romii care
locuiesc in mediul rural.

Elitele romilor la nivel local par sa perceapad ca principale probleme ale romilor cele
legate de lipsa unui loc de munca si a unei surse de venit. Comunitétile de romi au un
nivel foarte scdzut de ocupare a profesionald/a fortei de munca si, ca urmare, un nivel
foarte scdzut si al veniturilor (nesigure si ele) ca urmare a resurselor educational scazute
in contextual ofertei generale scazute de locuri de muncd pentru mana de lucru
necalificatd si, uneori, ca urmare a discrimindrii in procesul de angajare. Conditiile
precare de locuit si de sandtate merg mana in mand cu oportunitdtile scdzute de angajare
si cu cele de obtinere a unui venit sigur. Problemele legate de locuire si de sdndtate sunt



rezultat nu doar al saraciei cauzate de penuria de locuri de munca si de surse de venit dar
si un rezultat al segregarii rezidentiale.

Perceptia probabila a ierarhiei problemelor romilor este o functie inteleasd prin doua
dimensiuni date de raportul sferei public-privat si, respectiv a celei create de raportul
nevoi elementare-nevoi superioare (Graficul 1). Problemele legate de locul de munca si
venit sunt percepute cel mai intens de vreme ce se refera la nevoile elementare si la sfera
vietii private. La cealaltd extrema se afld problemele legate de discriminare, ele aflandu-
se situate, oarecum, in sfera vietii publice §i a nevoilor elevate.

N st accesibilitate la discriminare
% g institutiile publice |etnica
& &
8 :&(J drumuri
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Graficul 1. Ierarhia problemelor sociale percepute in comunititile de romi in functie de dimensiunea
raportului resurse-nevoi si de dimensiunea raportului public-privat.

Perceptia severitatii problemelor are nivelele cele mai inalte cu cea mai mare concentrare
de romi (probabil) autoidentificati* (Tabelul 13). Pentru comunititile cu o concentrare
scazuta de romi (probabil) autoidentificati, perceptia asupra amplorii asupra problemelor
este mai putin intensa. Rezultatul este relevant pentru ipoteza in care sardcia comunitara
este mai mare in acele comunitdfi care sunt compuse, in principal din romi
autoidentificati (ca situatie opusa cazului acelor comunitdti in care ponderea de romi
autoidentificati este mai scazuta).

* Datele disponibile nu ne permit sa vorbim despre romi autoidentificati de vreme ce chestionarul nu a fost
completat la nivel de indivizi ci de comunitate. Expertii locali, din care foarte multi de etnie Roma, au facut
estimdrile. Ca urmare, raspunsurile oferite la intrebarea nr. 2 din chestionar (vezi anexa) pot fi interpretate
ca facand referire la populatia de etnie Roma probabil autoidentifcatd. Ceea ce numim aici populatie de
etnie Roma probabil autoidentificatd este, de fapt, o heteroidentificare datoritd faptului cd informatia de
baza despre indivizi nu este oferita chiar de catre ei insisi dar, datoritd faptului ca cca. 50% din persoanele
care au completat chestionarele sunt de etnie Roma, putem afirma ca estimdrile sunt foarte aproape de
realitate.



Indexul severitatii problemelor ISP, ca si masura a perceptiei problemelor sociale are cele
mai mari valori in comunitatile sarace. Orasele mai mari adapostesc comunitatile de romi
cu cele mai mari nemultumiri legate de modul lor de viata.

Ierarhia problemelor sociale obiective, asa cum este ea oferitd de analiza de date indica
faptul ca majoritatea problemelor acute sunt sau au legdturd cu sursele de venit,
accesibilitatea si infrastructura de locuit: 74% din comunitatile de romi au probleme
severe legate de venituri, 67% din ele au probleme legate de accesibilitate si 23% dintre
ele au probleme legate de infrastructura (electricitate si sursa de apa potabila)’.

Perspective ale politicilor in domeniu

Comunitatile de romi de tip LOWPROB, MEDPROB $I HIGHPROB, asa cum sunt ele
identificate in studiul PROROMI, ar putea folosi ca bazd pentru a orienta actiunile de
facilitare ale FRDS-ului sau pentru organizarea unor activitati cu functii asemanatoare. O
listd a comunitatilor de romi de tip HIGHPROB este oferitd in anexa.

Un numar de aproximativ 120 de comunitati de tip HIGHPROB (vezi anexa) ar trebui sa
se constituie in prima tintd a facilitarii si, dacd diagnosticul se confirma, sa fie acceptate
ca si tintd a actiunilor de combatere a sdraciei si de incluziune sociald. Aceste comunitati
sunt comunitati care au, cumulate, mai multe probleme legate de venituri, accesibilitate si
infrastructura. Comunitatile de tip MEDPROB ar trebui sa se constituie in a doua tinta
pentru facilitare si actiune.

Acest model de actiune poate fi folosit i in cazul comunitatilor care nu au fost incluse in
sondajul PROROMI astfel :

.....

Tabelul 4) in scopul incadrarii comunitatilor de romi intr-una din cele 4
categorii/clase de probleme;

o Identificarea zonelor de interventie/capacitare a comunitdtilor prin
adresarea de intrebari deschise (in chestionarul PROROMI intrebarile de
la V91 la V9.10).

Agentia Nationald pentru Romi si alte organizatii de profil pot beneficia din plin de
extinderea, la nivel national, a acestui proces de colectare de date si de analizd cu scopul
acoperirii comunitatilor compacte de romi de pe tot cuprinsul tarii. Metodologia si
chestionarul existente se constituie in principalele unelte ce vor permite aceasta
operatiune.

Sondajul PROROMI poate fi extins si astfel sa acopere toate comunitatile de romi iar
datele sale ar putea fi utilizate mai bine (Graficul 2) prin folosirea urmatoarelor principii:
e secventializarea actiunilor;
® un spatiu necesar pentru corectarea erorilor ce tin de procesul de includere-
excludere;
e timpul necesar pentru a trece de la sondaj la enumerare completa ;

> Daci ludm in calcul ponderea populatiei (din aceste comunititi), procentajele de mai sus sunt de 69% in
cazul comunititilor cu problemele legate de sursa de venituri, 62% pentru comunitatile cu probleme legate
de accesibilitate si 12% pentru comunitatile afectate de probleme de infrastructura.
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e spatiul necesar pentru ca multipli actori interesati de comunitatile de romi sa
intervina

® incorporarea evaluarilor in procesul de implementare.

Clasificarea
PROROMI
A
60% (53%)* 30% (32%)* 10% (14%)*
momentul 0 sarace ,,1a granita” in afara saraciei nestudiate
4 v y
selectia unor xfinderea clasiiga
Stabilirea Comunitati re-identificarea de catre toate
Criteriilor de »|Aflate "la granita"”, pentru comunitatile institutiile interesgte
Combatere 3 n functie de un se; excluse din la nivelul tuturor
momentul 1 facilitare saraciei stabilit de criterii cauza comunitatilor
Unor eror
4
eliminarea erorilpr |Program de Implementarea d
de includere a implementare Facilitatare pentru programe pentru
comunitatilor Pentru comunitdtile Evaluarea noile comunitati comunitatie facilitate
momentul 2 sarace la momehtul 0 impactului Sarace identificate] recent
momentul 3

Graficul 2.Extinderea sondajului PROROMI si folosirea datelor sale pentru dezvoltarea comunitara
a comunitatilor de romi

* (1) estimari ale ponderii populatiei de romi. Cifrele din paranteze indica ponderea comunitatilor de romi .




O tipologie a saraciei in comunitditile de romi

Clasificarea comunitatilor de romi din punctul de vedere al saraciei a fost fundamentata
pe trei criterii grupand sase indicatori - criteriul accesibilitatii (cu indicatorii legati de:
drumuri de acces, caracterul periferic si localizarea comunitatii fatd de o groapa de
gunoi), criteriul infrastructurii (cu indicatorii legati de accesul la apa potabild si
conectarea la o retea de electricitate) si criteriul sursei principale de venituri (cu
indicatorii oferiti de VMG si/sau sursele de venit provenite din activitati ocazionale).

Analiza datelor indicd o stransad legaturad intre calitatea drumurilor de acces si calitatea
drumurilor din interiorul unei comunitati: 93% din comunitatile care nu detin drumuri
modernizate de acces sunt, de asemenea, lipsite de drumuri modernizate in interiorul ariei
pe care se afla comunitatea (Tabelul 3); intr-o maniera similara, 77% din numarul de CR
care au drumuri de acces pietruite (pavate) detin si in interiorul lor drumuri de acces de
acelasi fel.

Tabelul 3.Calitatea drumurilor de acces si a celor intra-comunitare (%)

Exista drumuri de “Exista drumuri de acces practicabile in interiorul Total

acces practicabile | comunitatii ?”

spre/dinspre Da, Da, Da, asfaltate | Non- % %
comunitate? Nu | pavate asfaltate si pavate raspuns rand | coloand
Nu 93 5 1 100 10.8
Da, pavate 20 77 0 3 100 55.4
Da, asfaltate 19 42 34 3 2 100 26.9
Da, asfaltate si pavate 3 36 3 41 18 100 4.6
Non-rdspuns 16 21 11 53 100 22
Total Rand % 27 57 10 3 4 100 100.0

Ca rezultat al acestei constatari putem simplifica masurarea accesibilitatii ludnd in
consideratie, pentru clasificare, doar drumurile de acces, caracterul periferic/marginal al
comunitatii $i amplasarea ei in apropierea sau nu a unei gropi de gunoi (Tabelul 4).
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Tabelul 4. Indicatori pentru constructia tipologica

Dimensiuni Indicatori Indici
Unde triiesc? CR de la marginea localitatilor (1 da, | Spunem ca o CR are probleme
(ACCESSibilitatea**) | 0 no), V52* de accesibilitate daca cel putin

Drumuri modernizate (pietruite sau
asfaltate) in zona comunitara (1 nu, 0
da) V76

CR aflate langa gropile de gunoi (1
da, 0 nu) V55

unul din indicatorii de mai sus
prezinta valoarea 1. Contrariul
este valabil daca toti cei trei
indicatori iau valoarea 0

Cum traiesc?
(INFRAStructura***)

Mai mult de 50 % din gospodariile din
comunitate sunt lipsite de surse de apa
potabila (1 da, 0 nu), V73

Mai mult de 50 % din gospodariile din
comunitate sunt neconectate la reteaua
de energie electrica (1 da, 0 nu), V74

Spunem ca o CR are probleme
privind infrastructura de apa si
de electricitate dacd cel putin
unul dintre indicatori 1ia
valoarea 1. Contrariul este
valabil daca ambii indicatori
iau valoarea 0.

Ce resurse au?
(surse de VENIT)

Principala sursa de venit este venitul
minim garantat sau activitatile
ocazionale V72s, V73s

Spunem ca o CR prezinta
probleme serioase (codate prin
1) privind veniturile daca mai
mult de 50 % gospodarii au
VMG si activitatile ocazionale
ca sursd principald de venit.
Invers, am notat cu 0 daca mai
putin de 50% din gospodarii
trdiesc din VMG sau din
activitati ocazionale.

Codul intrebarilor din baza de date si chestionare. ** V52, V77, si V76 sunt corelate pozitiv si semnificativ
intre ele. V55 este corelat in mod pozitiv si semnificativ doar cu V52. *** Cele doua elemente ale
dimensiunii sunt corelate in mod pozitiv la nivelul semnificativ r=0.11, p=0.01.

Problemele legate de accesibilitate sunt mai frecvente In cazul comunitatilor de romi
rurale decat 1n cel al comunitétilor urbane. Problemele de venit si infrastructura par a fi
mai degraba la fel de raspandite atat in cazul comunitétilor de romi rurale, cat si in cazul
comunitatilor de romi din mediul urban (Tabelul 5).

Tabelul 5. Saracia la comunitatile de romi in functie de mediul de resedinta: urban

sau rural
Indicatori % CR luand valori 1
(“da”)
rural | urban | total
Probleme de 1 da, 0 nu 70 60 67
ACCESibilitate CR de la Aproape doua treimi din comunitéatile
marginea/periferia de romi se afla la marginea/periferia
localitatilor (1 da, 0 nu), localitatilor. Caracterul periferic al
’ 66 59 64 ’ ) N
V52% acestora este mai frecvent in cazul
CR rurale decét in cel al
comunitatilor de romi urbane.
Drumuri modernizate
(pietruite sau asfaltate)
< e 14 4 11
ce leagd comunitatile de
romi de alte comunitati
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Indicatori % CR luand valori 1
(“da”)
rural | urban | total
(1 nu, 0 da) V76
CR aflata in apropierea Gropile de gunoi se afla, mai
unei gropi de gunoi (1 9 14 11 | degraba, in apropierea comunitatilor
da, 0 nu) V55 urbane decat a celor rurale.
Probleme de 1 da, 0 nu 24 20 23
INFRAS@ructurd 7y Fuit de 50 % din
gospodariile din
comumta}e sunt}1ps1te 12 07 10
de o sursa de apa
potabila (1 da, 0 nu),
V73
Mai mult de 50 % din Lipsa electricitatii este, mai degraba,
gospodariile din la fel de raspandita in mediul urban si
comunitate sunt 15 15 15 in cel rural. Rezultatul este mai
neracordate la reteaua de degraba surprinzator si poate fi
energie electrica (1 da, 0 rezultatul unei erori de Inregistrare.
nu), V74
VENIT Principala sursa de venit Aproape trei sferturi din populatia din
este data de VMG sau de comunitatile de romi, atat din mediul
s . 76 69 74 e e 1 o .
activitatile ocazionale rural cat si din cel urban, traiesc din
V72s,V73s VGM si din activitati ocazionale.

Cei sase indicatori care au fost utilizati pentru a masura sardcia comunitatilor de romi pot
fi reuniti In doud dimensiuni de baza care sunt relevante pentru infrastructura si locatia
comunitatii® Saricia datoratd veniturilor reduse pare a fi asociati, mai degrabi, cu

localizarea la periferie decat cu accesibilitatea.

Caseta 2. Chestionare valide si nevalide rezultate ca urmare a procesului de prelucrare a datelor

Forma actuald a analizei datelor PROROMI se bazeaza pe analiza datelor oferite de 848 de
chestionare de sondaj, fiecare dintre ele descriind situatia unei comunitati de romi mai mare
de 19 gospoddrii. Un numadr total de 733 de chestionare au fost eliminate din procesul de
prelucrare a datelor fiind afectate de diverse erori/inconsistente ale datelor 1n raport cu scopul
prezentei cercetari: cca. 500 din ele au fost eliminate pentru ca se refera la romi care nu se afla
stabiliti in comunitati spatial compacte ci sunt raspanditi printre alte grupuri etnice. Alte circa

® Un factor de rotatie OBLIMIN relevi doud dimensiuni de concentrare a celor sase indicatori de

clasificare, asa cum apar in matricea de mai jos:

Componenta
infrastructura locatie si venit
V76 drumuri .661 131
V73 apa .650 .082
V74 electricitate 555 .088
V52 marginalitate 278 .703
V72s v73s venit -.086 .672
V55 groapa de gunoi | .141 .545

Metoda de Extragere Analizd principald a componentelor.
Kaiser. Variabilele sunt codate conform datelor specificate in Tabelul 4. Valoarea eigen? este de 24%
pentru primul factor si de 17% pentru al doilea factor .Corelatia intre cei doi factori este de 0,15.
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253 de chestionare au fost eliminate pentru ca inregistreaza situatia unor grupari de populatie
de etnie Roma mai mici de 20 de gospodarii. Circa 170 de chestionare se refera la persoane
care traiesc in mai multe comunitati de pe teritoriul administrativ al aceleiasi localitati. Cele
amintite mai sus se constituie in principalele 3 cauze ale eliminarii chestionarelor din baza de
date. Alte erori minore (vezi tabelul de mai jos) au fost, de asemenea, luate in calcul ca si
motive de eliminare a unor chestionare.

Nr. de chestionare

Motive de eliminare a formularelor din baza de date eliminate
Localizare ne-compacta a romilor eroarea 1 503
Comunitati prea mici er6 235
Raportare asupra intregii populatii rome din localitate er4 169
Formulare contindnd date despre comunitati agregate er3 42
Numar de romi mai mare decat numarul total al populatie din 27
localitate er5

Dimensiunea medie a gosp. mai mare de 30 de persoane er2 11
Numadrul de gosp. mai mare decat numarul de pers. er7 10

Ponderea de comunitéti de romi non-problematice din punct de vedere al bunastarii pare
a fi mai degraba una redusa, de cca. 10%.

O CR este consideratd ca avand probleme foarte severe (CR de tip HIGHPROB) daca
reuneste toate criteriile legate de ACCES, INFRASTRUCURA si VENIT. Acest tip de
CR detine o pondere de cca. 14% din numarul total de comunitdti de romi. Daca se
intalnesc doar doua din cele trei criterii de cuantificare a sariciei comunitare, comunitatea
este consideratd ca avand probleme severe (si este o CR de tip MIDPROB); CR de tip
LOWPROP indeplinesc un singur criteriu in vreme ce comunitdtile non-problematice nu
indeplinesc nici unul dintre criterii. Aceasta este o modalitate simpld de masurare’ ce
poate fi extinsa si adoptata de catre practicienii in domeniu si care ar putea aduce, astfel,
rezultate compatibile cu studiul PROROMI.

Tabelul 6. Ponderea comunitétilor sirace de romi si a populatiei de la nivelul lor

Populatie de romi (foarte probabil)
Tipul de comunitate autoidentificata*
tipuri Ponderea In arii urbane In arii In arii
identificare comunitatilor si rurale rurale urbane
fara probleme deosebite fara indicator 10
NONPROB problematic 14 13 16
Cu probleme scazute Un indicator 31
LOWPROB problematic 33 25 44
o Cu probleme Doi
T O ST .
= g | severe indicatori
25 | MIDPROB problematici 45 40 46 31
S 'z | Cuprobleme Trei
g E o .
6 @ | foarte severe indicatori
© HIGHPROB problematici 14 13 16 9
Total % 100.0 100 100 100
N 848 274854 162994 111860

* Datele se refera la esantionul de 848 de CR cu o populatie de 274854 persoane care s-au identificat (cu
mare probabilitate) ca apartinand etniei roma (considerand faptul ca expertii locali care au completat

" Aceastd masurare este similara indexului de cuantificare ce este folosit, in prezent, de catre FRDS pentru
a identifica satele sarace. Indexul FRDS este bazat pe principiul ca un sat este considerat sarac daca sunt
indeplinite 3 din 8 criterii.

13



chestionarele sunt, in mare parte, persoane care s-au autoidentificat ca apartindnd acestei etnii). Numarul de
romi probabil autoidentificati care locuiesc in comunitate a fost estimat prin Inmultirea numarului de romi
heteroidentificati cu un factor de conversie asa cum este el oferit de raspunsurile la intrebarea nr.2.
Esantionul este relevant pentru comunitatile de romi mai mari de 19 gospodarii.

Profile ale comunitatilor de romi

....In functie de dimensiune si concentrare

Dimensiunea medie a unei CR mai mari de 19 gospodarii este de cca. 300 de persoane pe
comunitate. Aceasta valoare este minimd in comunitatile rurale marginale (de cca. 20
pers.) si atinge valoarea de 500 de persoane in comunitdtile urbane non-marginale
(Tabelul 7). Dimensiunea mediand a unei CR este mult mai mica, de cca. 170 persoane.
In general, dimensiunea medie a comunititilor de romi creste astfel:

e de la cele din mediul rural la cele din mediul urban,
e de la cele amplasate periferic la cele amplasate central,
¢ de la comunitatile de tip HIGHPROB la cele de tip NONPROB.

Tabelul 7. Dimensiunea comunitatilor de romi in functie de caracterul lor periferic si de localizarea
in mediul rural/urban

Locatia

Rural Rural non- Urban Urban non-
Tipul CR marginal marginal marginal marginal total
Medii
NONPROB . 384 . 617 463
LOWPROB 236 265 576 462 349
MIDPROB 264 290 367 319 292
HIGHPROB 273 609 337 . 299
Total 262 311 406 494 328
Mediane
NONPROB . 182 . 136 164
LOWPROB 125 141 262 207 175
MIDPROB 174 144 190 157 169
HIGHPROB 189 583 214 . 197
Total 166 157 200 177 174

Tabelul face referire la estimarea romilor probabil autoidentificati ROMI05(vezi Caseta 3).

Este greu sa identificdim comunitdti de romi — CR — non-problematice in locatii rurale
marginale/periferice si comunititi de romi — CR- de tip HIGHPROB in locatii urbane
non-marginale. In general, comunititile de romi sarace tind si aibd dimensiuni mai mici
decat comunitatile de romi non-problematice si, de asemenea, tind sd aiba si o locatie
rural-marginala.

Cea mai mare concentratie de populatie sdraca de romi se afld in comunitatile de peste
500 de persoane si in comunitatile medii cu o populatie cuprinsd intre 200 si 500
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persoane (Tabelul 8). Cca. 60% din populatia de romi care trdieste compact se regaseste
in comunitati mari de peste 500 de persoane.

Tabelul 8. Populatia Roma in functie de dimensiunea comunititii si de nivelul de saracie (%)

Sub 200 de
Tipul de saracie persoane
NONPROB L5
LOWPROB 43
MIDPROB 7.1
HIGHPROB 22
Total 15.2

Dimensiunea CR
intre 201 si
500 persoane
2.0

7.2
11.0
4.7
24.9

Peste 500 de
persoane

11.0
21.0
21.6
6.4
59.9

Suma
Tabelului %

14.5
32.5
39.7
133
100.0

Cea mai mare concentratie de populatie Roma saraca se afla desfasuratd in comune
dezvoltate si in orasele mici. (Tabelul 9).

Tabelul 9. Populatia siiraca de etnie Roma in functie de tipul de localitate (%)

Comuna saraca

Comuna mediu dezvoltata
Comuna dezvoltata

Oras cu mai putin de 30 mii loc.
Oras intre 30-100 mii loc.

Oras ntre 100-200 mii loc.
Oras de peste 200 mii loc.

Total

CR non-
sarace

9.8

16.1

22.0

16.8

17.3

52

12.8

100.0

CR sarace

10.6

23.8

35.0

15.6

9.2

2.0

3.7

100.0

Total

10.2

20.2

28.9

16.2

13.0

3.5

8.0

100.0

....In functie de structura populatiei

Romii care traiesc in comunitdtile sdrace de romi au un stoc educational scizut, o
rata/experientd scazutd a migratiei in straindtate, o valoare medie mai ridicatd a
dimensiunii gospodariei si o orientare/inclinatie mai pronuntatd spre a vorbi curent limba

Romani (

Tabelul 10).
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Tabelul 10. Un profil social al populatiei locuind in comunitatile de romi sirace

NONPROB LOWPROB MIDPROB HIGHPROB Total
% de persoane care au cel

putin educatie primara 65.3 61.3 58.6 45.1 58.6
% de fosti emigranti 12.4 10.4 8.9 5.1 9.4

% de actuali emigranti 6.9 6.4 43 2.8 5.2

% de persoane care vorbesc,

in principal, Romani 48 42 38 61 44

numarul mediu de persoane

. 4.33 4.57 4.77 4.80 4.67
pe gospodarie

Exemplu de lectura a datelor din tabl: 45,1% din populatia care locuieste in comunitdtile de tip HIGHPROB a absolvit
forma de invatamant primar* Medii simple folosind comunitatile ca unitati de analiza, fara ponderarea cu populatia-

Exista si variatii ale nivelului de saracie in functie de grupul cultural (,,neamul”) céruia i
apartin membrii comunitatii. Cele mai sirace grupuri cultuale par a fi* cele ale
cardmidarilor cu 80% din comunitatile locuite de acestia, considerate, conform criteriilor
studiului nostru, ca fiind sarace, urmate in ordine descrescatoare de cele ale Rudarilor si
de cele ale Vatrasilor (Tabelul 11).

Tabelul 11. Saricia comunitaria la romi in functie de grupul cultural céruia i apartin membrii
acesteia (,neamuri”) %

Comunitati non-  Comunitati Total comunitati
Grup cultural de romi sarace sarace™ % N
Caramidari 20 80 100 35
Rudari 31 69 100 99
Vitrasi/de vatra 35 65 100 48
Alti Romi 43 57 100 262
Cildarari 51 49 100 67
Romi roméanizati 53 47 100 34
Ursari 57 43 100 61
Non raspuns 38 62 100 242
Total 41 59 100 848

Cifrele fac referire doar la procentele (%) din numarul de CR. *Comunitdtile sdrace sunt acelea care sunt de tip
HIGHPROB sau MEDPROB in vreme ce comunitatile non-sarace sunt cumulate din comunitatile de tip NONPROB si
LOWPROB

¥ Folosesc expresia ,,par a fi” pentru cd existd un ratd/numar mare de non-raspunsuri.
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. A . v e 9
Ierarhizarea problemelor in comunititile de romi

Participarea scazutd pe piata fortei de munca si veniturile foarte scdzute sunt principalele
probleme ale comunitatilor de romi. Interogand actorii locali implicati in completarea
chestionarelor asupra problemelor principale ale comunititii in care trdiesc am obtinut o
pondere covarsitoare de 90% din raspunsuri ce s-au referit la cat de dificil este, ca
persoana de etnie Roma, sd-ti gasesti un loc de munca pentru a-ti asigura traiul .

Caseta 1. Cine sunt cei care au completat chestionarele?

Cele 848 de comunitati de romi care au fost sondate pentru intocmirea acestui raport prin
folosirea descrierilor primite de la peste 3300 de experti locali (denumite persoane
implicate local In completarea chestionarelor PIC). Cca. 60% din acestia si-au specificat
apartenenta la etnia Roma. Persoanele de etnie romana au avut o pondere de cca. un sfert
din numarul total al INFOLOC asa cum se poate constata in tabelul urmator :

Nr. pers. % din total
Romi 1242 60
Romani 560 27
Specificati doar ca ne-romi 147 7
Maghiari 128 6
nespecificati 1310 *
3387 100

Este posibil ca sd avem o supraestimare a participarii persoanelor de etnie roma ca si
INFOLOC pentru completarea chestionarului PROROMI ca urmare a faptului ca acestia
sd fi fost mentionati formal in lista expertilor INFOLOC implicati in completarea
chestionarului

Se pare cd s-au conturat 5 straturi legate de constientizarea la nivel local-institutional
asupra problemelor comunitatilor de romi (, Graficul 3,Tabelul 12): veniturile scazute si
lipsa locurilor de munca/slaba participare pe piata fortei de munca sunt cele mai serioase
probleme socioeconomice ale comunitatilor de romi; conditiile de locuit si starea de
sdnatate precare sunt pe locul doi pe scara constientizarii, la nivel local; al treilea nivel
este cel al educatiei si al facilitatilor legate de conectarea la o sursd de apa potabila;
calitatea drumurilor este a patra problema in linia descendenta a prioritizarii problemelor
comunitdtilor de romi. Discriminarea pe criterii etnice ocupa cel mai scazut nivel pe
aceeasl scara.

? Prezentul capitol al lucrarii este realizat in baza analizei a doar 796 din cele 848 de chestionare valabile la
momentul procesarii rezultatelor.

17



discriminare|

— P

150

drumur

apé{

157

educatie |

sanatate |

locuire |

78

venituri

189

191

locuri de muncéﬂ:
0 20

40

% din CR descrise ca problematice

60

80

100

Graficul 3. Ponderea comunititilor de romi considerate de citre INFOLOC ca fiind afectate de

diverse probleme socio-economice

Exemplu de lectura a datelor: in medie 91% din comunitatile de romi sunt considerate de catre
reprezentantii lor ca avand probleme legate de ocuparea fortei de munca (lipsa locurilor de munca.
Descrierile-evaludrile nu sunt predeterminate (?) de citre chestionar. Ipoteza implicita ce rezulta
de aici este faptul cd o comunitate de romi este (non) problematica intr-un anume grad daca
INFOLOC o prezinta astfel. Cifrele din acest capitol au la baza analiza continutului raspunsurilor
libere oferite de catre PIC.

Lecturand sutele de descrieri ale INFOLOC asupra problemelor comunitatilor lor putem
sintetiza modul in care locuitorii comunitatilor de romi concep factorii-cheie legati de
sardcia din respectivele comunitéti (Graficul ). Elitele locale ale romilor par sa considere
ca romii au un nivel scazut al participdrii pe piata fortei de munca si, In consecinta,
venituri foarte scazute si nesigure toate datorate si educatiei lor precare in contextual
ofertei scazute de locuri de munca necalificate si, uneori, si ca efect al practicilor
discriminatorii la angajare. Conditiile de locuire si de sandtate precare nu sunt doar
rezultatul saraciei legate de raportul angajare-venituri ci efect si componenta a segregarii

rezidentiale.
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Alti factori: administratia publica locala, migratia. Cultura roma, cultura
populatie majoritare, experientele legate de dezvoltarea comunitara etc.

Graficul 4. Felul in care comunitatile de romi isi percep intercauzalitatea propriei saracii

Ierarhia problemelor sociale in perceptia elitelor locale rome parcurge drumul de la
nevoile elementare la cele superioare, pe de-o parte si de la cele private la nevoile de
interes public (social), pe de altda parte (Graficul 1). Cel mai mare nivel de
autoconstientizare a nevoilor este legat de ocuparea fortei de munca si de venituri ca
resurse primare ale vietii private.

Tabelul 12 ,, Descrieti pe scurt principalele probleme ale comunititii de romi legate de....”

Situatie non- non
probleme problematica raspuns Total
Ocupare profesionala 91 0 9 100
Venituri 89 0 11 100
Locuire 78 15 7 100
Sénatate 70 18 12 100
Educatie/scoala 58 30 12 100
Apa curenta 57 29 15 100
Drumuri 50 38 12 100
Discriminare 14 61 25 100

Ierarhia problemelor sociale percepute este cam aceeasi, indiferent de tipul de comunitate
de romi Datele disponibile sugereazd o ierarhie a comunitatilor in functie de modul in
care isi percep propriile probleme sociale. In aproape toate cazurile cel mai intens nivel al
perceptiei problemelor sociale este cel de la nivelul comunitatilor HIGHPROB care au, in
termeni obiectivi, problemele legate de accesibilitate, o infrastructura precara si venituri
insuficiente. Tipul de comunitate si perceptia localda asupra problemelor sociale sunt
definite 1n functie de criterii diferite. Prima categorie face apel la clasificéri obiective in
vreme ce a doua face apel la un set de clasificari subiective Tn baza opiniilor persoanele
ale persoanelor locale implicate in completarea chestionarelor-INFOLOC . Faptul ca cele
doud abordari-cea subiectivd si cea obiectivd- ne permit o interpretare consistentd a
datelor este un element care indicd modul in care este structuratd realitatea sociald in
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comunitatile de romi §i cat de viabile sunt datele colectate dupa ce ele au trecut de
procesul de filtrare (asa cum apar in Caseta 1).

Problemele legate de ocuparea fortei de muncd sunt atit de severe incat chiar si
comunitdtile de romi fard probleme deosebite, intitulate de noi comunitati de tip
NONPROB le percep ca fiind de o relevantd deosebitd in constiinta publica. Legat de
celelalte probleme, cum ar fi de ex. drumurile, diferente sunt foarte mari de la o
comunitate la alta: indexul severitétii problemelor legate de drumuri are valoarea 80 in
cazul comunitatilor de tip HIGHPROB si doar 38 in cazul comunititilor de tip
LOWPROB si NONPROB.

Perceptia severitatii problemelor are cele mai mari valori in comunitatile de romi cu o
concentrare mare de populatie (probabil) autoidentificatd ca apartindnd etniei Roma
(Tabelul 13). Pentru comunitatile cu un grad scdzut de concentrare de populatie,
(probabil) autoidentificata, intensitatea perceptiei asupra problemelor comunitatii este
mai scazutd. Rezultatul este relevant pentru ipoteza conform careia ca saracia comunitara
este mai ridicatd in comunitdtile care sunt formate, in principal, din etnici romi
autoidentificati (ca situatie opusd cazului comunitatilor avand o pondere mai scazuta de
romi autoidentificati).

Tabelul 13. Severitatea problemelor percepute ale comunitatilor de romi si ponderea probabila de
romi autoidentificati in cadrul comunitatii

Céat de severe sunt Ponderea probabila de romi autoidentificati in
problemele comunitate

comunitatii aga cum

sunt ele percepute

de catre INFOLOC Sub

(categorii ISP)* 90-100% 50-89% 20-49% 20% Total
Nivel scazut 21 21 33 29 22
Nivel mediu 45 47 48 51 46
Nivel Tnalt 35 32 19 20 32
Total 100 100 100 100 100

* Cele trei categorii de gravitate a problemelor sunt generate de un index al severitatii
problemelor ISP calculate ca o suma a indicilor partiali asupra severitétii problemelor legate de
locurile de munca, venituri, apa, drumuri, educatie si discriminare. Fiecare dintre aceste elemente
au fost codate cu valoarea <<1>> daca expertii locali au indicat o situatie problematica (legata de
respectivul element), cu valoarea <<-1>>, daca expertii au indicat o situatie non-problematica si
cu valoarea <<(0>> pentru non-raspunsuri.

Exemplu de lectura a datelor din tabelul: 35% din numarul total de comunitati beneficiind de cea
mai mare concentrare de romi autoidentificati (prin intermediul evaluarilor INFOLOC) isi
definesc situatia ca fiind una foarte problematica
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Un model operational de interventie in comunitdatile sarace de romi

Comunitatile de tip LOWPROB, MEDPROB si HIGHPROB asa cum sunt ele
identificate de catre studiul PROROMI ar putea folosi ca baza pentru orientarea actiunilor
de facilitare ale FRDS sau pentru organizatii avand functii similare. O listd a
comunitatilor de romi HIGHPROB este oferita in anexa

Cele aprox. 120 de comunitati de romi de tip HIGHPROB (vezi anexa) ar trebui sd se
constituie Tn primul grup-tintda pentru facilitare, daca diagnosticul pus de prezenta
cercetare este confirmat si apoi sa fie acceptate ca si obiectiv-tinta in lupta anti-saracie.
Aceste comunitati au probleme cumulative legate de venit, accesibilitate si infrastructura.
Comunitatile de tip MEDPROB ar trebui sa se constituie in a doua tintd pentru facilitare
si actiunea antisardcie.

Daca practicienii sunt interesati si de alte comunitati de romi decat cele incluse in dosarul
PROROMI atunci ei ar putea urma urmatoarea procedura:

1. O variantd prescurtatd a chestionarului PROROMI este distribuitd acelorasi
categorii INFOLOC si potrivit acelorasi reguli specificate in anexa chestionarului.
Intrebarile ce vor fi incluse in chestionar sunt cele mentionate in Tabelul 4 ca si
masuri pentru accesabilitate, infrastructura si pentru sursele de venit, plus
intrebdrile deschise privind problemele comunitatilor (deV91 la V9.10);

2. Datele obtinute in urma completdrii chestionarului vor permite includerea
comunitdtilor de romi in una din cele 4 categorii (NONPROB, LOWPROB,
MIDPROB or HIGHPROB) iar informatiile din intrebarile deschise ? vor realiza
profilul problemelor comunitatii.

3. Avantajul uneia asemenea proceduri este acela cd poate oferi usor termeni de
comparatie pentru comunitatile nou studiate prin folosirea bazei de date
PROROMI

Sondajul PROROMI poate fi extins si astfel sa acopere toate comunitatile de romi iar
datele sale ar putea fi utilizate mai bine (Graficul 2) prin folosirea urmatoarelor principii:
¢ un cadru temporal pentru actiunea politicilor in domeniu;
® un spatiu necesar pentru corectarea erorilor ce tin de procesul de includere-
excludere;
¢ timpul necesar pentru a trece de la sondaj la enumerare completa (recensamant);
e spatiul necesar pentru ca actorii multipli interesati de comunitatile de romi sa
intervina
¢ incorporarea de evaluarilor in procesul de implementare.

Diagrama de timp ne sugereaza o asemenea abordare:
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Graficul 2. Extinderea sondajului PROROMI si utilizarea datelor acestuia pentru
asigurarea dezvoltirii comunitare in comunititile de romi. * ( ) estimare a ponderii

populatiei de etnie Roma.

22

Cifrele din paranteze ne indica ponderea comunititilor de romi.




Anexe

Chestionarul PROROMI si instructiunile de completare

GUVERNUL ROMANIEI
AGENTIA NATIONALA PENTRU ROMI

Str.Viitorului, nr.14, sector 2 Tel: 40 — 21 —211.65.78
Bucuresti Fax:40 - 21-211.51.94

PRObleme ale ROMlIlor cu localizare relativ compacta (PROROMI)

- chestionar -

PENTRU FIECARE COMUNITATE DE ROMI DIN LOCALITATE SE COMPLE"I"EAZA CATE UN FORMULAR.
NUMAI INTREBAREA NUMARUL 1 DIN FORMULAR ESTE COMPLETATA LA FEL PENTRU TOATE
COMUNITATILE DE ROMI DIN LOCALITATE.




DE CE SI CUM SE CULEG DATELE?

Agentia Nationala pentru Romi organizeaza o cercetare sociala menita sa duca la identificarea situatiei
sociale a tuturor gruparilor de cel putin 20 gospodarii de romi asezate relativ compact. Pe scurt, acestea
vor fi denumite in continuare ,,comunitati de romi”. Sunt vizate toate comunitatile de romi, indiferent de
zona in care se afli, starea materiald, limba vorbita de citre membrii comunitatii, religia sau neamul
ciruia ii apartin acestia.

Scopul cercetirii este acela de a contribui la 0 mai bund cunoastere a comunitétilor locale de romi (cu
populatie formatd majoritar din romi care se recunosc astfel) din perspectiva problemelor sociale cu care
acestea se confruntd. Baza de date, astfel obtinuta, va putea fi folositd in scopuri de cercetare stiintifica si de
actiune sociala orientatd spre elaborarea unor politici sau proiecte de reducere a saraciei de cétre orice
institutie sau organizatie care intentioneaza sa promoveze dezvoltarea comunitara.

Rostul acestei cercetari sociologice nu este acela de a determina numarul de romi din Romania, ci de a
contribui la identificarea principalelor probleme social-economice pe care le au comunitatile de romi.

e

Principiul fundamental al cercetirii, precizat in anexa, este acela de a implica reprezentanti ai
comunititilor de romi si persoane care sunt bune cunoscitoare ale problemelor acestora, la nivel local,
in completarea formularului.

Inainte de a completa chestionarul v rugam si cititi cu atentie precizirile din anexi (paginile 6-7).

In cuprinsul chestionarului (paginile de la 2 la 7) instructiunile de completare sunt scrise cu litere mari.

Este prima datd cdnd in Romdnia se organizeazd o astfel de cercetare sociala atit de complexa si
dumneavoastra puteti ajuta foarte mult la rezolvarea problemelor romilor i la orientarea justi a diferitelor
proiecte de dezvoltare comunitard, prin completarea atentd, corectd i obiectivi a formularului!

Va multumim anticipat !
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Formularul de chestionar se completeaza

in judetul: pentru localitatea (oras sau comuna): | pentru comqnitatea de romi denumitia pe scurt:
(ASA CUM II SPUN LOCALNICII):

1. Exista romi pe teritoriul administrativ al localitatii dumneavoastra ?
(INCERCUITI CODURILE PENTRU VARIANTELE CORESPUNZATOARE SITUATIEI LOCALE SI, DACA ESTE CAZUL, ADAUGATI CIFRA
CORESPUNZATOARE IN SPATIUL MARCAT CU ATENTIE, POT FI INCERCUITE MAI MULTE VARIANTE !):

1.1.nu (DACA ACESTA ESTE CAZUL, INCERCUITI 1.1 SI INAPOIATI FORMULARUL)

1.2. da, agezati relativ risipit, printre alte gospodarii

DACA ,DA” la 1.2 Aproximativ cate persoane

1.3. da, asezati relativ grupat, in una sau mai multe comunitati/zone care au, insa, fiecare, mai putin de 20
gospodarii.

DACA ,DA” la 1.3 Aproximativ cate persoane sunt in astfel de comunitati

1.4. da, asezati relativ grupat, in una sau mai multe comunitati/zone care au, insa, fiecare, cel putin 20 de
gospodarii.

DACA ,DA” la 1.4 Aproximativ cate persoane sunt in comunitatea/zona pentru care va fi completat formularul
acesta (NOTATI NUMARUL SI TRECETI, iN CONTINUARE, LA COMPLETAREA INTREGULUI CHESTIONAR )

2. Membrii comunitatii se considera a fi romi (INCERCUITI, PE BAZA DISCUTIILOR CU MEMBRI Al COMUNITATII, UNA
DINTRE VARIANTE)

2.1.aproape in totalitate (90-100%)
2.2. majoritar (50-89%)

2.3. doar unii dintre ei (20-49%)
2.4. foarte putini dintre ei (sub 20%)

DACA INTRE CEI TREI MEMBRII Al ECHIPEI DE COMPLETARE A FORMULARULUI APAR PUNCTE DE VEDERE DIFERITE, LEGATE DE
RASPUNSUL LA INTREBAREA 2, VA RUGAM SA LE MENTIONATI IN ACEST SPATIU. ESTE NECESARA PRECIZAREA CLARA A PUNCTULUI DE
VEDERE AL PERSOANEI DIN COMUNITATEA DE ROMI, CEA MAT APROPIATA, IN PRINCIPIU, DE MODUL N CARE ROMII GANDESC DESPRE EI
INSISI

3. Celimba se vorbeste, in principal, in interiorul comunitétii ? (iNCERCUITI UNA DINTRE VARIANTE)
a) romana b) romani (romanes) ¢) maghiara d) alta (care?)

4. Ce fel de romi (neam) se considera a fi membrii comunitatii (de ex. caldarari, rudari etc.) ?
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DACA IN COMUNITATE SUNT MAI MULTE NEAMURI DIFERITE, PRECIZATI CARE SUNT ACESTEA SI PONDEREA FIECARUIA:

Localizarea comunititii de romi

5.1.nume sat/cartier in care se afla (in apropierea caruia se afld)
comunitatea de romi (COMPLETATI iN SPATIUL LIBER)

5.2.localizare in sat/oras (iNCERCUITI UNA DINTRE a) in interiorul localitatii b) la margine, apropiat
VARIANTE) ¢) la margine, departat
5.3. este situatd (iNCERCUITI UNA DINTRE VARIANTE) a) In intravilan b) in extravilan

5.4.1n gospodariile care o compun cei care | a) ocupanti legali ai locuintelor/terenurilor din care:
locuiesc sunt, majoritar (ALEGETI UNA | a.l - detin locuinte in proprietate un procent de ..... %

DINTRE VARIANTE IAR, DACA ATI ALES PUNCTUL _ 1 111 )
'A% COMPLETATI RUBRICILE CU PROCENTELE a.2 - locuiesc cu chirie un procent de ..... %

CORESPUNZATOARE, CALCULATE DIN TOTALUL | a.3 - locuiesc la familie, la rude, un procent de ..... %

CELOR CARE LOCUIESC LEGAL) b) ocupanti ilegali ai locuintelor /terenurilor
5.5.se afla pe/langa, o groapa de gunoi a) da b) nu
(INCERCUITI UNA DINTRE VARIANTE)
5.6.1n comunitate (iNCERCUITI UNA DINTRE a) sunt numai romi
VARIANTE) : b) sunt si alte grupuri etnice, dar romii sunt cei mai multi

c) sunt si alte grupuri etnice, iar romii sunt minoritari

Persoane, gospodarii si locuinte (unititi de locuire®) in comunitatea de romi (CIFRELE VOR FI REZULTATE DIN
APRECIERI, ESTIMARI ALE GRUPULUI CARE COMPLETEAZA FORMULARUL )

6.1. numar total de gospodarii** de romi (COMPLETATI CIFRA CORESPUNZATOARE—)

6.2. numar total de persoane in gospodarii de romi

6.3. numar total de familii de romi***

6.3.1. numar total de familii mixte

6.4. pondere (procent) copii de 0-14 ani din totalul populatiei de romi (COMPLETATI PROCENTUL—) %
6.5. pondere populatie de religie ortodoxa %
6.6. pondere copii care merg la scoald relativ regulat din total copii de véarsta scolard %
6.7. pondere persoane care nu au certificat de nastere din total persoane %
6.8. pondere persoane care nu au buletin sau carte de identitate (fie ea si provizorie) din total

persoane de 14 ani si peste %
6.9. pondere persoane de peste 14 ani care lucreaza (cu carte de muncd, zilieri sau altfel) %
6.10.pondere persoane de peste 14 ani care au cel putin 4 clase primare %

6.11.numdr de familii care au depus cereri pentru venitul minim garantat

6.12.numar de familii care primesc venitul minim garantat

6.13.numar persoane din comunitate plecate temporar in straindtate

6.14.numadr persoane prezente in comunitate dar care au fost, cel putin o data, in straindtate

6.15.pondere gospodarii care au teren agricol in proprietate %

6.16.numar total de unitati de locuit™* (COMPLETATI CIFRA CORESPUNZATOARE—)
din care:

6.16.1. numar de case improprii locuirii si/sau neracordate la utilititi, bordeie

6.16.2. numar de apartamente la bloc improprii locuirii (supraaglomerate, neracordate la
utilitdti, extrem de insalubre sau in subsolul acestora)

6.16.3. numar de addposturi improvizate in afara blocurilor (baraci, cogmelii etc.)

6.16.4. numar de locuinte/apartamente ocupate fara forme legale
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*unitate de locuire — locuinta individuala (casd), apartament la bloc, adapost improvizat (baraca, cogsmelie, bordei)

**gospdirie — grupare de oameni care locuiesc si mananca impreuna, folosind resursele aceluiasi buget. Intr-o gospodarie pot fi una
sau mai multe familii.

*** termenul de familie, in sensul legii 416/2001, “desemneaza sotul si sotia sau sotul, sotia si copiii lor necasatoriti, care locuiesc si
se gospodaresc impreund”.
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7. Infrastructura - utilitati

Ponderea (procentul) gospodariilor din comunitate:

7.1.racordate la reteaua de apa curentd potabila %
7.2.neracordate la reteaua de apa curentd potabila, dar beneficiind, in
apropiere, de o sursa alternativd de apad potabild (fantana, put, %
pompa de apa etc.)
7.3. fard sursa de apa potabila in apropiere %
7.4.racordate la reteaua de curent electric %

7.5.racordate la reteaua de gaze

%

Comunitatea are:

VARIANTA CORESPUNZATOARE)

7.6.drum de acces practicabil spre/dinspre comunitate Ncercurtt | 1.nu

2.da, pietruit
3.da, asfaltat

7.7.drumuri practicabile 1In interiorul comunitdtii (INCERCUITI | | nu

VARIANTELE CORESPUNZATOARE)

2.da, pietruite
3.da, asfaltate

7.8. telefon public (INCERCUITI VARIANTA CORESPUNZATOARE — ATENTIE, NU SE | 1.da
VOR LUA iN CALCUL TELEFOANELE MOBILE ALE MEMBRILOR COMUNITATII!) 2 nu

7. Principala sursa de venit

Pondere gospodarii care au ca
principala sursa de venit:

IN ACEASTA COLOANA VA RUGAM SA DATI DETALII (IN CE
FEL, UNDE, CUM, DIFICULTATI ETC.) !

7.1.salariul
%

7.2. venitul minim
garantat (VMG) %

7.3. activitatile
ocazionale (de
ex.: colectare de %
fier vechi, hartie,
zilieri, etc.)

7.4. firmele
particulare %

7.5. migratia in
straindtate (bani %
trimisi acasa)

7.6. agricultura
%

7.7. pensiile
%
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7.8. alte surse de

venituri (care ? 0 | ettt ettt ettt ettt a st a et et ettt et et et ens s eae e
)l ettt ettt ettt ettt ettt ettt et s etnenenesene
Total (VERIFICATI) 100%

8. Comunitatea a beneficiat, in ultimii S ani, de vreun proiect sau program de ajutorare, de combatere a
saraciei sau de dezvoltare?
a) nu b)da DACA“DA” De cate (TRECETI CIFRA)

9. Descrieti, pe scurt, principalele probleme actuale ale comunitiatii de romi (ACOLO UNDE ESTE CAZUL
DETALIATI SI PE PAGINA NUMARUL 8, RAMASA LIBERA IN ACEST SCOP) legate de:

9.1. ocuparea fortei
de munca

9.2. venituri

9.3. educatie/ scoala

9.4. sanatate

9.5.locuinte
(conditiile de locuit)

9.6. apa

9.7. canalizare

9.8. drumuri

9.9. relatiile cu
institutiile (cu
primdria, scoala,




DISETICA, SPITAIUL | Lo ettt ettt h ettt h et n et n b st eb et et et n e b s aens
/dispensarul, politia
etc.)

.10, EVENTUALE | ceooeiieiie ettt ettt ettt et et e et e e e bt e e te e e ete e e teeeetteeeteeeabe e e baeeteeeataeeateeeebeeebaeenteeeteeeareeenareenns
situa‘;ii/cazuri [ [T LT PSPPSR POPPPPTRPPPPPRPR
discriminare -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

fagé de romi .....................................................................................................................................................
(detallatl !) .....................................................................................................................................................

Cine a completat formularul:

Nume si prenume Se considera | A completat Ocupatia | Numiirul de telefon Semnatura
a fi de etnie... | formularul in
calitate de ...
1.
2.
3.
Data (perioada completarii) - 12005

Anexa: Reguli de completare a formularului PROROMI

2. Formularul inregistreaza situatia pentru toate gruparile de romi de cel putin 20 gospodarii (indiferent de

starea lor materiala, limbi vorbita, religie, neam, localizare in sat/oras sau la margine de sat/oras), asezate

relativ compact, apropiate unele de altele, in interiorul unei localitati sau n apropierea acesteia.

3. Prin ,,comunitate de romi” se intelege, in acest caz, 0 grupare de cel putin 20 gospodarii de persoane care se

recunosc a fi de etnie roma. Prin raspunsul la intrebarea 2 vor putea fi aduse precizari asupra proportiei

probabile de persoane care se recunosc a fi romi.

4. Daca in localitate sunt mai multe comunititi de romi, va rugam sa completati pentru fiecare dintre ele céte o

fisa PROROMI.

5. Viarugam sa completati fiecare fisa PROROMI apeliand la cite trei persoane alese astfel:

> reprezentant al primaériei (expert local pe probleme de romi sau, dacd nu exista, un consilier ales, de etnie

roma , din cadrul consiliului local sau, daca nici acesta nu existd, un asistent social familiarizat cu problemele
comunitatilor de romi din localitate); aceasta persoand se va implica direct in completarea tuturor fiselor (céte
una pentru fiecare dintre grupdrile relativ compacte de romi de cel putin 20 de gospodarii de pe teritoriul
localitatii respective). Persoana respectivi, beneficiind de sprijinul logistic al primiriei, va multiplica

(daca este cazul), inainte de completare, chestionarul primit de la ANR si va trimite, in cel mai scurt timp
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dupa completare (in maxim 10-14 zile calendaristice de la primirea chestionarului, dar nu mai tarziu de
data de 15 aprilie a.c.), toate chestionarele, completate pe raza administrativa a localititii, intr-un singur
plic, pe adresa prefecturii judetului ciruia fi apartine localitatea respectivi. Pe plic se va mentiona: "IN
ATENTIA D-LUI PREFECT $I A BIROULUI JUDETEAN PENTRU ROMI". DOAR primiriile
sectorelor Municipiului Bucuresti vor trimite chestionarele completate direct pe adresa Agentiei
Nationale pentru Romi: Str. Viitorului, nr 14 sect. 2, Bucuresti.

persoana de etnie roma, din afara primariei, locuitor in comunitatea de cel putin 20 de gospodirii pentru

care se completeaza formularul, bun cunoscator al problemelor acelei comunitati, apreciat de romii din

comunitate; aceasta persoana va participa direct la completarea formularului doar pentru comunitatea
de romi, din care provine;

un al treilea membru al grupului de completare al fisei va fi numit, prin acord comun intre primele doui

persoane, si va trebui sd fie un bun cunoscator al zonei din localitatea in care se afld comunitatea de romi: o
persoana din cadrul unei institutii locale, alta decat primaria, (de ex.: un mediator sanitar sau un mediator
scolar), un membru al unei organizatii neguvernamentale implicate in proiecte locale pentru romi (daca
existd) sau un lider local rom (formal sau informal). Persoana respectiva va fi aleasa si in functie de modul
in care se implica in rezolvarea problemelor comunititii (grupirii) de romi. Ea poate participa, acolo unde
este cazul, la completarea a mai mult de o fisa.

Acolo unde aceast lucru este posibil, cel putin doui dintre cele trei persoane care completeaza formularul
trebuie sa fie persoane de etnie roma care isi recunosc apartenenta etnici (cel putin una, va fi,

obligatoriu, de etnie roma).

Inainte de completarea chestionarului si dupa citirea lui atentd, persoanele responsabile cu aceastd actiune

trebuie si stea de vorba cu membri ai comunitatii de romi pentru care se face descrierea de situatie.

Acolo unde cei trei, fie nu se pun de acord intre ei, fie informatia pe care o detin este insuficientd, in loc de o cifra

se va completa un interval de procente sau cifre absolute care descriu limitele in care se incadreaza evaluarea

grupului de completare al formularului asupra chestiunii in cauza.

Este posibil ca, pentru eventualele neclaritati, sa revenim, direct la nivel local, cu Intrebari sau operatori de teren.

Pentru orice intrebare legata de modul de completare al formularului, va puteti adresa urmatoarelor persoane:

= expertului judetean pe probleme de romi din cadrul prefecturii (biroului judetean pentru romi);

AICI EXPERTUL PE PROBLEME DE ROMI DIN CADRUL BIROULUI JUDETEAN PENTRU ROMI iSI VA TRECE
(OBLIGATORIU PE TOATE CHESTIONARELE SI iNAINTE DE EXPEDIEREA LOR CATRE PRIMARII ) NUMELE SI

» reprezentantului Agentiei Nationale pentru Romi, domnul consilier Stefan Harda la 021 — 211 65 78

(mobil: 0742647819 sau e-mail: Stefan.Harda@gov.ro), de luni pana vineri intre orele 9-17 (daca este

nevoie, puteti solicita prezentul chestionar si in format electronic la adresea de mail de mai sus);
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»  domului prof.univ.dr. Dumitru Sandu, coordonatorul studiului, la numarul tel. fix 021 — 4449799 (e-mail
dsandu@dnt.ro) intre orele 8-9 sau 21-22.

10. Evaluarile formulate de cétre cele trei persoane care completeaza formularul nu_trebuie si fie modificate de

catre nici una dintre institutiile la nivelul carora circuld acest formular (primarie, prefectura, BJR). Eventualele
comentarii ale acestor institutii vor fi transmise, separat, coordonatorului din partea ANR sau coordonatorului
general de cercetare.
Va multumim, incda odatd, pentru sprijinul acordat pe tot parcursul acestei cercetdri §i va asigurdam ca datele pe
care le obtinem prin intermediul dumneavoastra vor fi folosite numai pentru binele comunititilor de romi, pentru

a fundamenta proiecte §i programe care sd le ajute direct pe ele si, indirect, intreaga localitate!
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PE ACEASTA PAGINA PUTETI OFERI, DACA ESTE CAZUL, AMANUNTE LEGATE DE
PRINCIPALELE PROBLEME ACTUALE ALE COMUNITATII ROMA PENTRU CARE ATI COMPLETAT
FORMULARUL. DAT FIIND FAPTUL CA ESTE VORBA DE O CERCETARE SOCIALA, NU ESTE
CAZUL SA DATI LISTE CU NUME DE PERSOANE SI CU CERERI N NUMELE LOR!
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Comentarii asupra modalitatii de completare a chestionarului'

1. Observatii legate de tipurile de raspunsuri primite:
In functie de forma in care s-a raspuns si continutul general al raspunsului prin raportare
la prezenta romilor in localitate, se poate discuta despre trei categorii mari de raspunsuri:

Situatia A. Localitdti care au raspuns completdnd un chestionar, ca nu au romi pe
teritoriul administrativ (rdspuns ,,nu” la intrebarea 1.1/pag.2)

Situatia B. Localitdti care au raspuns completdnd un chestionar, cd au romi pe
teritoriul administrativ (rdspuns ,da” la una sau mai multe dintre
intrebarile 1.2., 1.3, 1.4/pag.2)

Situatia C. Localitdti care au rdspuns printr-o adresa,

a. Fie precizand ca nu au romi pe teritoriul administrativ

b. Fie precizdnd ca nu au comunitati de romi care sa faca obiectul
studiului (fara alte precizari suplimentare) pe teritoriul administrativ

c. Fie precizdnd ca au romi pe teritoriul administrativ si mentionand
numarul acestora/numarul familiilor sau/si numarul gospodariilor

2. Observatii legate de modalitatea in care a fost codificata si introdusa informatia
pe suport electronic

Situatia A si Situatia C (punctele a si b) - informatia a fost introdusa intr-o bazd de date
(o singura variabila — v11 — corespondentd intrebarii 1.1./pag 2 din formular).
Identificarea localitdtilor s-a facut pe baza codului siruta inferioard, pornind de la
supozitia ca raspunsul primariei (in acest caz) vizeaza toate localitatile componente ale
unitatii administrativ teritoriale (dacad primaria unei comune a raspuns, indiferent in ce
forma, ca pe teritoriul unitdtii administrative nu existd romi, rapunsul a fost atribuit
tuturor localitatilor (satelor) componente).

Comentariu: Decizia implica o serie de riscuri induse de modificarile statutlui administrativ

al unor localitati, necuprinse in sistemul de codificare INS. Existd din acest motiv doud

situatii:

» In cazul comunelor nou infiintate, raspunsul ,,nu” a fost atribuit restrictiv unui singur sat
(identificabil pe sirutd inferioara)

= In cazul comunelor care au pierdut localititi componente, raspunsul a fost atribuit
extensiv pentru o serie de sate care este posibil sa nu mai facd parte din unitatea
administrativa respectiva

Raspunsurile primite de la primarii sunt identificabile pe baza a doud valori atribuite
variabilei v11:

1 Text redactat de Monica Constantinescu. Materialul aduce cateva preciziri asupra modului
de completare a chestionarului. Toate observatiile cuprinse in document au la baza activitatea de
codificare si este recomandabil sa fie citite ca ,.tipuri/categorii” fara deductii legate de ponderea
lor in totalul formularelor primite.
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= Valoarea 1: pentru raspunsul nu exista romi
= Valoarea 2: pentru raspunsul nu exista comunitate de romi care sa faca obiectul
studiului.

Situatia C (punctul c¢) — reprezintd un numar extrem de mic de cazuri pana in acest
moment (sub 10), care nu au fost Inca transpuse pe suport electronic din cauza
incompatibilitatii cu modul de structurare a informatiei culese (in cazul acestor unitéti
administrativ teritoriale nu se poate Incadra informatia in categoriile furnizate de
intrebarile 1.2., 1.3 si 1.4/pag 2). O eventuald verificare telefonica ar permite rezolvarea
situatiei.

Situatia B : concentreazd cea mai mare parte a chestionarelor. Modalitatea de
transpunere pe suport electronic a informatiei cuprinse In aceste chestionare necesitd o
serie de lamuriri referitoare la completarea chestionarelor prin raportarea la unitatea
administrativ teritoriald/unitatea naturald de locuire.
Chestionarele nu au un referent spatial comun. Din acest punct de vedere au fost
identificate trei tipuri de situatii:
= Chestionare completate cumulat la nivelul unitdtii administrativ teritoriale
(comund/oras), probabil pentru toate unititile naturale de locuire (sat/oras). in
cazul acesta nu se poate opera cu codul siruta inferioard, informatia fiind
inregistratd intr-o baza de date separata (baza siruta superioard) si identificata prin
utilizarea codului siruta superioara.
= Chestionare completate cumulat la nivelul mai multor unitati naturale de locuire
(sate, orage), specificate in cuprinsul chestionarului (incluzand situatii in care
localitatile specificate nu reprezinta totalul localitatilor cuprinse de unitatea
administrativ teritoriald). Informatia cuprinsd 1n aceste chestionare a fost
introdusd in baza de date siruta superioard, prin atribuirea ei, pe baza codului
siruta superioard, unitatii administrativ teritoariale.
= Chestionare completate la nivelul unei unititi naturale de locuire precizate in
cuprinsul chestionarului prin raspunsul la intrebarea 5.1./pag. 3. Informatia a fost
introdusa intr-o noua baza de date (baza siruta inferioard) in care identificarea
localitdtii se face pe baza codului siruta inferioara.

Comentariu: Pentru a preveni erorile induse de schimbarea statului administrativ teritorial al
unor localitdti, introducerea informatiei in baza siruta inferioara s-a realizat numai in cazul
chestionarelor in care raspunsul la intrebarea 5.1./pag.3 specifica o localitate identificabila
dupa siruta inferioara.

In urma intersectarii de criterii legate de tipul de raspuns/informatie generala (existd nu
existd romi la nivelul unitatii administrativ teritoriale)/referinta spatiald de completare
(unitatea administrativ teritoriald ca intreg, o parte a unitatii administrativ teritoariale/o
unitate naturald de locuire) informatia a fost Inregistrata in 3 baze de date:

= Baza de date fara romi

= Baza de date siruta superioara

= Baza de date siruta inferioara

3. Observatii legate de modalitatea de transmitere a chestionarului
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Chestionarele centralizate de ANR au fost transmise fie direct Agentiei (prin fax sau
posta), fie Agentiei prin intermediul Prefecturii (cu o etapad anterioard de centralizare la
nivelul BJR). Existd localitdti care au interpretat instructiunile de transmitere a
chestionarului completat in sensul unei duble expedieri: la nivel judetean (Prefecturd) si
la nivel national (ANR). Suprapunerea etapelor de codificare/introducere a datelor (din
motive de timp alocat cercetdrii) a condus intr-o primad faza la introducerea dubld a
informatiei. Verificarile ulterioare asupra bazei au eliminat chestionarele ,,repetate”.

4. Observatii legate de modalitatea de completare a formularului — echipe de lucru
Exista localitati la nivelul carora echipe diferite de completare au lucrat in paralel iar in
suma chestionarelor centralizate de ANR se regdsesc ambele ,,variante” de chestionare.
Situatiile de acest gen sunt greu de identificat in conditiile in care se lucreaza cu estimari
ale numarului de romi si este Indreptdtitd (si chiar recomandatd de instructiunile
chestionarului) completarea mai multor chestionare la nivelul aceleiasi unitati
admnistrativ teritoriale/unitati naturale de locuire in cazul In care existd mai multe
comunitdti compacte de romi. Chestionarele suspectate de a fi completate in situatia
amintitd nu au fost transpuse pe suport electronic. Existda insd riscul ca in cazul
localitatilor cu mai multe chestionare completate sa fie vorba si de unele situatii de
completari paralele (in special in cazul in care estimarile pentru populatia de romi difera
semnificativ, nu existd un nume consacrat al comunitatii, nu se raspunde la intrebarea
referitoare la neamul cdruia apartin romii si echipele de completare sunt diferite).

5. Observatii legate de modalitatea de transmitere a formularului catre echipele de
completare
Interventia BJR a indus in unele cazuri modificari in modalitatea de culegera a datelor.
In Judetul Giurgiu, chestionarul a fost modificat si transmis in noua forma catre echipele
de completare. Din noua variantd lipsesc intrebarile 3; 4/pag. 2; intrebarea 6.3.1/pag.3. O
serie de Intrebari sau instructiuni de completare a intrebarilor sunt modificate: intrebarea
referitoare la numele comunitatii de romi (pag 2) a fost modificata prin inlocuirea Intre
paranteze a textului (,,ASA CUM II SPUN LOCAL NICII” cu textul ,,se va trece
denumirea sub care este cunoscutd respectiva comunitate de romi”), intrebarea 6.5/pag3
este modificatd in ,,pondere populatie diferita de cea ortodoxad (penticostali, adventisti,
iehovisti, catolici, greco-catolici etc.), Intrebarea 7.7/pag 4 este modificatd 1n ,,in
interiorul comunitatii, numai drumuri de paméant, greu de practicat pe vreme ploiasa” cu
indicatia ,,INCERCUITI VARIANTA CORESPUNZATOARE” (variantele de rispuns,
modificate, sunt: ,,1. DA, 2. NU”). Tabelul 8/pag 4 nu este insotit in noua forma de
indicatiile dintre paranteze. Intrebarea 9.5./pag.4 a fost modificatd (in noua forma
,Jocuire”) ca si Intrebarea 9.10/pag care solicitd mentionarea ,,alte probleme (numiti-le si
detaliati)”. In structura noului chestionar, dupa intrebarea 5.1./pag 3 a fost introdusa o
noud intrebare: ,,denumirea locali a zonei (COMPLETATI IN SPATIUL LIBER)”.
Informatia cuprinsd in aceste chestionare a fost introdusa in format electronic dupa
compatibilizare (acolo unde s-a putut face) cu structuta chestionarului standard.

6. Observatii legate de modalitatea de formare a echipei de completare
Din punct de vedere etnic, se poate discuta despre doua tipuri de completari:
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= Completare in afara comunititii etnice (persoanele care furnizeaza informatia sunt
toate de etnie non-roma)

= Completarea in interiorul comunitdtii etnice (persoanele care furnizeaza
informatia sunt toate de etnie roma)

= Completare mixta, cu participarea etnicilor romi si a persoanelor de etnie diferita
(situatia recomandatd implicit de instructiunile de completare care au Insotit
chestionarul)

Comentariu: Etnia membrilor echipei de completare a fost adesea mentionatd in forma
»,hu/da” ori ,,nu/rom” sau s-a mentionat etnia numai in cazul persoanelor de etnie roma.
Pentru situatiile de genul: ,,nu/da”; ,,nu/rom” a fost introdus un cod special cu semnificatia
,non-rom”. In cazul in care in chestionar nu aparea nici o mentiune, s-a atribuit codul non-
raspuns.

De reguld cele trei tipuri de completare se suprapun peste o distincte in termeni
institutionali:
= Completare in interiorul primadriei (persoanele care furnizeazd informatia sunt
exclusiv angajatii primariei)
= Completare in afara primdriei (nici una dintre persoanele care completeaza
chestionarul nu este un agajat al primariei)
= Completare cu participarea primdriei (cu participarea a cel putin unui anagajat al
primariei)
Atat cat operatia de codificare a chestionarelor poate permite (urmand ca analiza
rezultatelor sd confirme/infirme aceastd observatie), este probabil ca Intre cele trei tipuri
de completare (in special in cazul suprapunerii completare in interiorul comunitatii —
completare in afara primdriei, sa existe diferente calitative in raport cu restul
chestionarelor.

7. Observatii legate de modalitatea de completare a chestionarului — informatie
extensivd/informatie restransd prin raportare la existenta unei comunitati
compacte cu peste 20 de gospodarii

Intrebarile din caseta I (pag.2) au rolul de filtra situatiile existente si de a le selecta in

perspectiva completdrii chestionarului. Conform instructiunilor de completare, la

intrebarile care urmeaza (incepand cu intrebarea 2/pag.2) ar fi trebuit sa se raspunda
numai in cazul comunitdtilor compacte (mai mult de 20 de gospodarii). Logica
intrebarilor care urmeaza este una care face referire la acest tip de situatie. Chestionarele
nu respectd decat Tn micd masurd indicatiile de completare din acest punct de vedere,
ajungandu-se la mai multe situatii:
1. Localitati care au romi, dar nu au o comunitate compactd cu peste 20 de
gospodarii In cazul carora
a. Se continud completarea informatiei pentru restul chestionarului
b. Nu se continua completarea chestionarului
2. Localitati care au numai comunititi compacte si completeaza intregul chestionar
pentru fiecare dintre acestea
3. Localitati care au o comunitate compacta dar si grupari sub 20 de gospodarii
(eventual si gospodarii risipite) si se continud completarea chestionarului cu
informatie cumulata pentru toti romii
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4. Localitati care au o comunitate compactd dar si grupari sub 20 de gospodarii
(eventual si gospodarii risipite) si continud completarea numai pentru comunitatea
compacta

Situatiile 1-b, 2, 4 sunt situatiile de normalitate. Situatiile 1-a si 3, desi au fost introduse
in bazele de date ridicd o serie de probleme de compatibilitate pentru o parte dintre
intrebari concepute si logice numai in cazul comunitatilor compacte, pentru care trebuia
realizatd o completare independenta (cate un chestionar pentru o comunitate compacta).
Pentru intrebarile 2, 3, 4, 5.1., 5.2., 5.3., 5.5., 5.6., 7.6., 7.7., 7.8. s-au atribuit in aceste
conditii coduri suplimentare care cumuleaza mai multe variante de raspuns.

8. Observatii legate de estimarea numarului de romi

Existd chestionare pentru care se Inregistreaza diferente intre numarul de romi notat la
intrebarile din caseta 1/pag.2 (chiar dacd acesta este considerat cumulat) si numarul de
romi pentru care se raspunde 1n cadrul tabelului 7/pag. 3

9. Observatii legate de modalitatea de completare a raspunsurilor la intrebari

specifice

= (Caseta 1 (intrebarile 1.2., 1.3., 1.4)/pag.2 pare sa fi ridicat in unele cazuri
dificultati de incadrare a comunitatilor in varinatele propuse de chestionar.

o Exista chestionare in care, pentru mai multe variante incercuite (mai multe
tipuri de comunitdti) este mentionat exact acelasi numar de romi
(exemplu: se raspunde ,,da” la 1.2. cu precizarea unui numar, se raspunde
,»da” la 1.3. cu precizarea aceluiasi numar).

o Exista chestionare in care, la intrebarea 1.4. se mentioneazd un numar de
romi egal cu suma numarului/lor de romi mentionate in cazul intrebarilor
anterioare (exemplu: se raspunde ,,da” la intrebarea 1.2 cu precizarea unui
numar X, se raspunde ,,da” la intrebarea 1.3. cu precizarea unui numar Y,
se raspunde sau nu ,,da” la 1.4. cu precizarea unui numar egal cu X+Y).

= In cazul intrebarii 5.4/pag 3 exista situatii in care se raspunde cumulat (procente
de gospodarii ocupanti ilegali ai locuintelor/terenurilor, gospodarii care detin
locuinte 1n proprietate, care locuiesc cu chirie sau care locuiesc la familie, la rude
din totalul gospodariilor de romi)

= In cazul Tabelului 7/pag.3, respondentii nu respectd alternanta intre numere si
procente. Pentru o parte dintre chestionare este probabil ca raspunsul la intrebare,
desi se solicitau procente, sa reprezinte de fapt numere.

Comentariu: In cazurile in care procentele dipaseau in mod constant 100 sau apireau
mentiuni explicite pe chestionar de tipul: x persoane, numerele au fost transformate in
procente in etapa de codificare.

= Existd chestionare In care respondentii s-au confruntat cu problema calculului
procentelor. In aceste cazuri ,,procentele” sunt de fapt proportii si au valori foarte
mici (de tipul 0,..)

Comentariu: Prin verificarea informatiei cu tabelul 7/pag4 — referitor la sursele de venit, in
cazul in care suma ,procentelor” din acel tabel erau egale cu 1, a devenit evident ca este
vorba de proportii. In aceste situatii procentele au fost calculate la codificare, prin
multiplicare cu 100.

= In cazul intrebarii 6.2/pag. 3, existd chestionare in care s-a raspuns cu numarul
mediu de persoane/gospodarie (inclusiv interval de tipul 5-7)
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= Este posibil ca in unele cazuri sd fi existat o oarecare dificultate de operare cu
distinctia intre termenii ,,familie” si ,,gospodarie”. In unele chestionare numarul
estimat al gospodariilor este mai mare decat numarul familiilor.

= Intrebarea 6.9/pag 3 primeste raspunsuri 0, desi tabelul 7/pag.4 oferd informatii
despre procentul celor care obtin venituri din diverse surse asociate cu implicarea
intr-o activitate aducatoare de venit.

= Intrebarile referitoare la VMG: 6.11 si 6.12/pag.3 primesc in unele chestionare
valori mai mari decat numarul total al familiilor mentionat la intrebarea 6.3.

= Este posibila o dificultate de operare cu termenul de ,,unitate de locuit”. Intrebarea
6.16. primeste un numar mare de non-raspunsuri.

= 1In cazul Tabelul 7/pag 4, existd situatii in care s-a raspuns prin completare
procentului gospodariilor care au ca sursa de venit... (variantele din chestionar) in
loc de gospodarii care au ca principald sursd de venit. In aceastd a doua situatie
suma procentelor este diferita de 100%.

= In cazul intrebarii 7.3. si 7.6./pag.4 este posibil si existe, in unele chestionare, o
oarecare confuzie legatd de incadrarea ,zilierilor”, daca acestia lucreaza in
agricultura.

= In cazul tabelului 9/pag. 5 apar in unele situatii descrieri ale stirii de fapt sau
aprecieri asupra aspectelor mentionate in chestionar (raspunsuri de genul: ,,bune”,
»acceptabil”, ,,venitul minim garantat, pensiile, alocatiile pentru copiii”)

Nota - Implicatii ale problemelor mai sus mentionate. Echipa de prelucrare a datelor a
eliminate cateva chestionare si a corectat, acolo unde s-a putut realiza aceasta, altele.
Specialistul care a procesat datele a luat in calul erorile mai sus mentionate si a construit
o grild de 7 posibile erori. Formulare (chestionarele) afectate de cel putin una dintre cele
7 erori au fost eliminate din setul celor care au oferit datele pentru acest raport.' .

' Aceasta nota apartine coordonatorului proiectului (DS).
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Sintaxa SPSS pentru selectia chestionarelor valide

Un numar total de 1500 de chestionare au fost introduce pe calculator-este vorba despre
baza de date PROROMI. Nu toate aceste chestionare se referd la comunitati compacte de
romi de mai mult de 20 de gospodarii.

Au fost identificate 7 tipuri de erori si a fost construitd o variabild de selectie pentru
selectarea chestionarelor valide:

Erl - daca chestionarul a fost completat in cazul unor comunitati mai mici de 20 de
gospodarii sau pentru comunitatii dispersate, necompacte de romi;

Er2 — daca numarul mediu de personae pe gospodarie depasea 30 de persoane;

ER3 — daca chestionarul s-a completat pentru intreaga populatie de romi aflatd atat in
comunitati (inclusive pentru cea aflata in grupari de mai putin sau de mai mult de 20 de
gospodarii si/sau dispersata).

ER4 — daca exista informatii care sd ne indice cd un chestionar a fost completat pentru
mai multe comunitati

ERS5 — daca numarul total de populatie de etnie Roma din localitate, asa cum apare el in
chestionar, il depaseste pe cel al populatie totale a localitatii plus (+) 100 pers

ER6 — daca numarul de gospodarii in comunitatea de referinta este mai mic de 20 (limita
inferioara stabilitd conventional de catre organizatorii studiului)

ER7 —daca nu este specificat numarul populatiei din comunitate.

Erori de completare pe mediul de resedinta

Total
comune orase erori
erl 399 103 502
ero 199 36 235
er4 135 23 158
er3 32 10 42
erd 24 3 27
er2 8 3 11
er7 8 2 10
805 180 985

Eroarea 1 si eroarea 6 au fost cele mai frecvente.

Prin utilizarea grilei de validizare au fost eliminate un numar de 733 chestionare din baza
de date. Procesul de selectie a fost foarte riguros pentru a obtine un sub-esantion de
chestionare valide. Sintaxa pentru identificarea chestionarelor valide:

compute nris=v12nr.

compute nmic=v13nr.

compute nmar= v14nr.

RECODE

nris nmic nmar (9998=0) (9999=0) .

EXECUTE .

compute total=nris+nmic+nmar.

compute rarmic=nris+nmic.

compute pers62= v62.
compute dif6214= pers62-nmar.
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compute PG=v62/v61.

if rarmic=pers62 erl=1.

if pg>30 er2=1.

if ((pers62=total) and (rarmic>0) and (nmar>0))er3=1.
if (v52>3) erd=1.

if (total> (POPST+100)) er5=1.

if v61<20 er6=1.

if v61>v62 er7=1.

count nerori= erl er2 er3 er4 er5 er6 er7(1).

recode nerori (0=1) (else=0) into valid.
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Cat de reprezentativ este esantionul PROROMI ?

Recensamantul Oficial din 2002 si sondajul PROROMI se refera la diferite categorii ale
populatiei de romi. Recensdmantul din 2002 a cuantificat toti romii care s-au
autoidentificat indiferent de felul in care ei se afla concentrati in unele comunitati locale.
Sondajul PROROMI este diferit prin felul cum a fost proiectat. Se concentreaza doar pe
populatia de etnie roma care trdieste in comunititi compacte care sunt mai mari de 20
gospodarii. In al doilea rand populatia identificati de sondaj nu este nici autoidentificata
nici heteroidentificatd. Datorita procedurilor de colectare a datelor, ce au implicat un
numar mare de reprezentanti ai comunitatilor de romi si a instructiunilor de lucru pe
teren, sondajul a identificat populatia de etnie roma care, probabil, se autoidentifica ca
atare.

Datoritd faptului ca populatia de etnie roma trdieste, Tn mare parte, in comunitati
compacte si luadnd in considerare faptul ca ,populatia de etnie roma care, probabil se
autoidentifica” este o masura aproximativa pentru cei care se autoidentifica, ne putem
astepta sd avem o strAnsd corelare intre sondaj si recensdmant. Tabelul 1 prezintd
distributia populatiei rome dupa resedinta si spatiul cultural (grupate pe judete similare)
la recensdmant si la nivelul sondajului. In general populatia roma determinata de INS si
sondaj are o distributie consistentd. Acest fapt implicd o estimare pozitivd asupra
reprezentativitatii esantionului PROROMI.

Caseta 3.Relatiile dintre Recensaméntul 2002 si Sondajul din 2005

Nu se poate spune care este populatia roma autoidentificata in 2005, in functie de baza
de date PROROMI. Dar se poate spune care este populatia roma autoidentificata
probabila (PROBROMO5) prin luarea in considerare relatiile dintre populatia roma de
la recensamantul din 2002 (ROMI02) si populatia din sondajul din 2005 (ROMIOS).

The ecuatia de predictie:

PROBROMO5= 1.58+12.2*%ROMA02+ 0.39*ROMAO02 +377.2*URBAN+

17.2* ANALFABET

R2=0.37

Toti coeficientii sunt semnificativi pentru p=0.01. Urban este O pentru rural si 1 pentru
urban, ANALFABETI este partea de populatie analfabeta la recensamantul din 2002.
Modelul a fost folosit pentru 549 localitdti in care sunt localizate 848 de comunitéti de
romi incluse in sondajul PROROMI. Acesti coeficienti ai ecuatiei precedente sunt
derivati din regresia multipld avand pe ROMIOS ca variantd dependenta si %ROMI02,
ROMIO2 , ANALFABETI ROMIOS au fost calculate prin adaugarea populatiei de
etnie Roma probabil autoidentificatd a fiecarei comunitati de romi (popCR) din
localitate

recode v2 (1=0.95) (2=0.7) (3=0.35) (4=0.10) into conversid.
RCpop= v62* conversid.

Au fost calculate trei versiuni de conversie, considerand limita superioard, medie si
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inferioard a intervalelor la v2.

Calculatii de regresie au fost realizate fard a include Bucurestiul, capitala tarii, datorita
unor consideratii de ordin statistic. Populatia sa a fost adaugata la estimarea finala
luand in considerare datele de la Recensamant.

Suma valoriit PROROMI este de cca. 850.000 de romi in varianta medie a estimarii.
Varianta maxima a romilor probabil autoidentificati este de cca. 1 milion de persoane.
Aceasta Tnseamna ca limita superioard a estimdrii asupra valorii numarului populatiei
de etnie roma probabil autoidentificatd este de cca. 1 milion de persoane, adicd dublul
populatiei declarate la ultimul Recensdmant. Diferenta ar putea rezulta din faptul ca
am luat In calcul estimdrile expertilor locali asupra procentajelor romilor
autoidentificati in comunitatile de referinta, la valorile lor superioare, datorita evolutiei
demografice din perioada 2002-2005 si datoritd altor factori de masurare (erori in
masurarea/evaluarea indirecta a INFOLOC etc.)

Populatia de etnie Roma autoidentificatd la Recensdmantul din 2002 si la
estimarea din 2005

Anul

estimarii Sursa

2002 Recensamant 535140
2005 PROROMI, varianta minima 730174
2005 PROROMI, varianta medie 851048
2005 PROROMI , varianta maxima 968275

V62 si V2 sunt coduri in chestionar.
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Lista comunitatilor de romi cu probleme foarte mari (de tip HIGHPROB)
rezultate ca urmare a aplicarii sondajului PROROMI

Denumirea locala sub care

este cunoscuta Localizarea

Judet Localitate comunitatea comunitatii

la margine, apropiat de
ALBA CERGAU La Moara si in Saraturi localitate

la margine, apropiat de
ALBA CETATEA DE BALTA Str. Viilor, Cetatea de Balta | localitate

la margine, apropiat de
ALBA SALISTEA Salistea localitate

la margine, departat de
ARAD SECUSIGIU Satu Nou localitate

la margine, apropiat de
ARAD VINGA Mainastur localitate

la margine, apropiat de
ARGES PIETROSANI Catun Valea Seaca localitate

la margine, apropiat de
BIHOR ABRAMUT Crestur localitate

la margine, apropiat de
BIHOR ABRAMUT Petreu localitate

la margine, departat de
BIHOR BRATCA Beznea localitate

la margine, apropiat de
BIHOR CIUMEGHIU Spinus localitate

la margine, apropiat de
BIHOR CURTUISENI Vasad localitate

la margine, apropiat de
BIHOR GIRISU DE CRIS La tigani localitate

la margine, apropiat de
BIHOR GIRISU DE CRIS Pietroasa localitate

la margine, apropiat de
BIHOR GIRISU DE CRIS Pietroasa localitate

la margine, apropiat de
BIHOR HIDISELU DE SUS Sat Santelec, sat Sumugiu localitate

la margine, apropiat de
BIHOR INEU Ineu localitate

la margine, apropiat de
BIHOR MAGESTI Ortiteag localitate

la margine, apropiat de
BIHOR MARGHITA Burga localitate

la margine, apropiat de
BIHOR OLCEA Cacau, boghiu localitate

la margine, apropiat de
BIHOR SACUENI Sacueni localitate
BIHOR SACUENI Sacueni in interiorul localitatii

la margine, apropiat de
BIHOR SACUENI Cubulcut localitate

la margine, apropiat de
BIHOR SALONTA Zona Gacso localitate

la margine, apropiat de
BIHOR SANMARTIN Haieu localitate
BIHOR SANMARTIN Colonia Rontdu la margine, apropiat de
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localitate

la margine, apropiat de

BIHOR SUNCUIUS Balnaca localitate
la margine, apropiat de

BIHOR SUPLACU DE BARCAU Borumlaca localitate
la margine, apropiat de

BIHOR TARCEA Tarcea localitate
la margine, apropiat de

BIHOR TETCHEA Telechiu localitate
BISTRITA- la margine, apropiat de

NASAUD CETATE Petris localitate
BISTRISA- la margine, apropiat de

NASAUD SIEUT Cirpinis localitate
la margine, apropiat de

BRAILA RAMNICELU Ramnicelu localitate
la margine, apropiat de

BRASOV CODLEA Codlea localitate
la margine, apropiat de

BRASOV MAIERUS Maierus localitate
la margine, apropiat de

BRASOV MAIERUS Arini localitate
la margine, apropiat de

BUCURESTI BUCURESTI Giulesti-16 februarie localitate
Bucuresti sector 6-cartier la margine, apropiat de

BUCURESTI BUCURESTI Giulesti localitate
la margine, apropiat de

CALARASI CALARASI FNC livada localitate
la margine, apropiat de

CALARASI CALARASI Obor nou localitate
la margine, apropiat de

CLUJ CALATELE Citunul de romi localitate
Valea Naoiului, Fagadana. la margine, apropiat de

CLUJ CAMARASU Naoiu sat localitate
la margine, departat de

CLUJ CAMPIA TURZII Ferma Icar localitate
Triaj, Strada Bistritei, strada | la margine, departat de

CLUJ DEJ Baia mare localitate
la margine, apropiat de

CONSTANTA | CERNAVODA Colonia Columbia localitate
la margine, departat de

CONSTANTA | NAVODARI Grup social peninsula localitate
la margine, apropiat de

COVASNA SFANTUL GHEORGHE Cartierul Orko localitate
la margine, apropiat de

DAMBOVITA CONTESTI Balteni localitate
la margine, apropiat de

DAMBOVITA | IEDERA Poiana ruzii localitate
la margine, apropiat de

DAMBOVITA | POIANA Poiana de Sus localitate
la margine, apropiat de

DAMBOVITA | VULCANA-BAI Sat Vulcana de Sus localitate
la margine, apropiat de

GALATI BARCEA Podoleni localitate
GALATI BERESTI-MERIA Slivina la margine, apropiat de
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localitate

la margine, apropiat de

GALATI TECUCI Nicolae Bélcescu localitate
Alexandru Lascarov la margine, apropiat de
GALATI TECUCI Moldovganu localitate
GIURGIU VARASTI Dobreni in interiorul localitatii
la margine, apropiat de
HARGHITA AVRAMESTI Geoagiu localitate
la margine, apropiat de
HARGHITA CAPALNITA Vale localitate
la margine, apropiat de
HARGHITA OCLAND Craciunel localitate
la margine, apropiat de
HARGHITA PLAIESII DE JOS Plaiesii de sus localitate
TuSnad sat, Tusnad nou, la margine, apropiat de
HARGHITA TUSNAD vrabia localitate
Cartier Bosnea apropiat la margine, apropiat de
HUNEDOARA | PETROSANI Daranesti localitate
la margine, apropiat de
HUNEDOARA | TIE 99 localitate
la margine, apropiat de
IASI CIUREA Lunca Cetatuii localitate
IASI DOLHESTI Pietris in interiorul localitatii
IASI LUNGANI Sat Zmeu, sat rucea in interiorul localitatii
la margine, apropiat de
IASI MIROSLOVESTI Chioharani localitate
la margine, apropiat de
MARAMURES | COROIENI Coroieni localitate
la margine, apropiat de
MARAMURES | SEINI Seini cardmidari localitate
la margine, apropiat de
MARAMURES | SOMCUTA MARE Somcuta mare localitate
la margine, apropiat de
MURES BAND Band localitate
la margine, apropiat de
MURES BEICA DE JOS Beica de Jos si Beica de Sus | localitate
la margine, apropiat de
MURES CEAUSU DE CAMPIE Porumbeni localitate
la margine, apropiat de
MURES ERNEI Sub brazi localitate
la margine, departat de
MURES GHINDARI Ghindari cart Vizentul localitate
la margine, apropiat de
MURES GHINDARI Cart.Sokad localitate
la margine, apropiat de
MURES LIVEZENI Livezeni spre poienita localitate
la margine, apropiat de
MURES MICA Deaj localitate
la margine, apropiat de
MURES MIERCUREA NIRAJULUI | Tampa localitate
la margine, apropiat de
MURES NADES Nades localitate
la margine, apropiat de
MURES OGRA Tigdnie localitate
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la margine, apropiat de

MURES SAULIA Saulia sat- str. Satu nou localitate
la margine, apropiat de

MURES VATAVA Sat Vitava localitate
la margine, departat de

OLT DRAGANESTI-OLT Comani localitate
la margine, apropiat de

OLT PIATRA-OLT Piatra sat-Tigédnie localitate
la margine, departat de

PRAHOVA ARICESTII ZELETIN Sat. Albinari, sector Tiganie | localitate
la margine, departat de

PRAHOVA CAMPINA Batale-Lacul pestelui localitate
Ecarisaj-Fabricii, la margine, departat de

PRAHOVA CAMPINA Scarisoara, Caramidari localitate
la margine, departat de

PRAHOVA CAMPINA Romi de la padure localitate
la margine, apropiat de

PRAHOVA PLOIESTI Cartier Mimiu localitate
la margine, apropiat de

PRAHOVA PLOIESTI Cétun localitate
la margine, apropiat de

SALAJ AGRIJ Agrij localitate
la margine, apropiat de

SALAJ AGRIJ Rastoltu-desert localitate
la margine, apropiat de

SALAJ BUCIUMI Cartier Floroaia localitate
la margine, departat de

SALAJ CIZER Lencesti localitate
la margine, apropiat de

SALAJ CRASNA Ratin localitate
la margine, apropiat de

SALAJ CRASNA Crasna localitate
Str. Stejarilor (fosta la margine, apropiat de

SALAJ JIBOU Ciramidarilor) localitate
la margine, apropiat de

SALAJ MARCA Hiresti localitate
SANMIHAIU la margine, apropiat de

SALAJ ALMASULUI Bercea localitate
la margine, apropiat de

SALAJ VALCAU DE JOS Cerat localitate
la margine, departat de

SATU MARE BOTIZ Str. Veseliei, Noroieni localitate
la margine, apropiat de

SATU MARE LAZURI Lazuri localitate
la margine, apropiat de

SATU MARE VIILE SATU MARE Dealu mare localitate
la margine, apropiat de

SATU MARE VIILESATU MARE Tataresti localitate
la margine, apropiat de

SUCEAVA BOSANCI Bosanci localitate
la margine, apropiat de

SUCEAVA CIPRIAN PORUMBESCU | Iliesti localitate
la margine, apropiat de

SUCEAVA DOLHASCA Sat Gulia localitate
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la margine, apropiat de

SUCEAVA GALANESTI Voitinel localitate

la margine, departat de
SUCEAVA PALTINOASA Tarinica localitate

la margine, apropiat de
SUCEAVA PALTINOASA Timpoceni localitate

la margine, apropiat de
SUCEAVA SUCEAVA Suceava localitate

la margine, apropiat de
SUCEAVA VALEA MOLDOVEI Sat Mironu localitate

la margine, apropiat de
SUCEAVA VOLOVAT Dealul Burla localitate

la margine, apropiat de
TELEORMAN | SCRIOASTEA Satul Scrioastea localitate

la margine, apropiat de
TELEORMAN | TURNU MAGURELE Zona Balci localitate

la margine, apropiat de
TELEORMAN | TURNU MAGURELE Cartier Magurele localitate

la margine, departat de
TULCEA MACIN Micin localitate

la margine, apropiat de
TULCEA TOPOLOG Topolog localitate

la margine, apropiat de
VALCEA BREZOI Valea lui Stan localitate

la margine, apropiat de
VALCEA CAINENI Cainenii Mari localitate

la margine, apropiat de
VRANCEA CHIOJDENI Luncile localitate

la margine, apropiat de
VRANCEA CITI Cioragti localitate

Nota: Unele din comunitatile listate mai sus au o dubla locatie specifica. Aceasta se
datoreaza amplasarii comunitatilor intre doud localitati sau al unor raportarilor cumulate

nesolicitate primite de la mai multe comunitati de romi.???
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